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07/
Fazil el-Yemeni el-Kegssdf tefsiri tizerine Diirerii 'I-esdaf ve Tuhfetii’l-esrdf adiyla iki serh
kaleme almistir. Yemeni'nin kaleme aldigt Tuhfetii’l-esrdaf serhi ve Mebahis tefsiri
arastirmalara konu edilerek bu eserlerden hareketle onun Zeydi ve Mu‘tezili temayiilleri
oldugu ifade edilmistir. S6z konusu iddialar Yemeni’nin iki el-Kegsdf serhini mukayeseli
olarak etraflica ele alma ihtiyacim1 dogurmus ve serhlerin igerigindeki kelami
miilahazalarin tespitine sevk etmistir. Bu ¢alismada Yemeni’nin el-Kessdf literatiiriinde
kelami ayetlerin serhi s6z konusu oldugunda itikadi bakimdan hangi ¢izgide durdugunu
tespit etmek; Tibi, Ibnii’l-Miineyyir gibi el-Kessdf sarihlerinin eserleriyle Yemeni’nin
serhleri arasindaki iligkiyi ortaya koymak ayrica Yemeni’nin iki serhini karsilagtirmak
hedeflenmistir. Boylece Yemeni’nin itikddi durusu tespit edilerek, yazmis oldugu

serhlerin el-Kegsdf literatiiriindeki yeri ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fazil el-Yemeni, Diirerii’l-esddf, Tuhfetii’l-esrdf,

Zemabhseri, el-Kessdf, Zeydiyye, Mu‘tezile, Ehl-i siinnet, Tibi, ibnii’l-Miineyyir.



ABSTRACT

Fazil el-Yemeni has written two commentaries on the tafsir of al-Kashaf by al-
Zamakhshari, titled Durer al-asdaf and Tuhfat al-as/raf. Researchers have focused on
Yemeni's commentary on Tuhfat al-Ashraf'and his tafsir Mebdhis in order to analyze his
Zaydi and Mu‘tazili tendencies. These claims have prompted a detailed comparison of
Yemeni's two commentaries on al-Kashaf, leading to the identification of theological
perspectives within the content of the commentaries. This study aims to determine where
Yemeni stands in terms of theological beliefs when it comes to the commentary of
theological verses in the al-Kashaf literature, to establish the relationship between
Yemeni's commentaries and the works of other commentators such as Tibt and Ibn al-
Munayyir, and to compare Yemeni's two commentaries. By identifying Yemeni's
theological stance, this study sheds light on the place of his commentaries in the al-Kashaf

literature.

Key Words: al Fazil al-Yemeni, Durar al-Asdaf, Tuhfat al-Ashraf,
Zamakhshari, al-Kashaf, Zaydiyya, Mu‘tazila, Sunni, Tibi, Ibn al-Munayyir.



ONSOZ
el-Kessaf literatiiriine ve kelami meselelere duydugum ilgi beni bu iki baslig1 bir arada
bulabilecegim bir calisma yapmaya sevketti. Calismanin igerigine Kkarar verince
tilkemizde el-Kegsdf alanindaki ¢aligmalariyla bilinen Dog. Dr. Mehmet Taha BOYALIK
hocayla iletisime gecip tezi kendisiyle yazma istegimi belirttim. Hocanin hiisnii kabuli
neticesinde Marmara Universitesi’yle baslayan Tefsir yiiksek lisans yolculugum 29
Mayis Univeristesi’yle devam etti.

Oncelikle kendisiyle ¢alismama miisaade eden, konu seciminden itibaren tezin
bitim siirecine dek her tiirlii yardim1 ve kolaylig1 saglayan tez danismanim Dog. Dr.
Mehmet Taha BOYALIK hocama, ¢ok tesekkiir ederim. Fikirleriyle tezin igerigine
onemli katkilar sunan tez jiiri iiyelerim Prof. Dr. Mesut KAYA ve Dr. Ogr. Uyesi Sami
Turan EREL hocalarima tesekkiirii borg bilirim.

Tez yazimu igin gerekli tiim imkanlar1 olusturan halihazirda kursiyeri oldugum
Istanbul Haseki Dini Yiiksek Ihtisas Merkezi miidiirii Muhammet Emin KILIC hocama,
yazma eserlerin dilini ¢ézmede ve meseleleri kavramada katkilarindan &tiirii Istanbul
Haseki Dini Yiiksek Thtisas Merkezi egitim gorevlisi Ismail Diindar INCE hocama ¢ok
tesekkiir ederim. Bu siirecte yanimda olup benim i¢in manevi motivasyon kaynagi olan
basta Esma ILGIN, Raziye Sena BULUT, Seyma AYDIN olmak iizere tiim dostlarima
tesekkiirii borg bilirim.

Tim siireclerime basindan sonuna dek tanik olan, konu se¢iminden tez teslim
slirecine kadar tezin her agamasinda bana destek olan, her sikintili zamanimda giizel
dualar1 ve kiymetli yonlendirmeleriyle yanimda olan; babam Mehmet Sirin AKDOGAN
ve annem Halime AKDOGAN’a ayrica Kardeslerim Rabia Firdevs, Esmanur,
Muahmmed Yusuf, Hiiseyin Taha ve Meryem’e ¢ok tesekkiir ederim. Okuma,
diizenleme, yorumlama basta olmak iizere tezime sagladigi katkilariyla, tezi nihayete
erdirip son noktayr koymami saglayan kiymetli esim Muhammed izzeddin GECER’e
zorlu siireclerimde yanimda oldugu ve maddi-manevi destegi igin ¢ok tesekkiir ederim.
Tiim zorluklara, ardi arkas1 kesilmeyen yogun siireglere ragmen bana vakit i¢inde vakit
yaratan, her anima destekgi olacak kullarin1 génderen ve tezimi nihayete erdirmeyi nasip

eden Allah’a sonsuz siikirler olsun.
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GIRIiS

1. Konu ve Yontem

Zemahseri’nin (6. 538/1144) yasadigi V1. (XII.) yiizyila kadar dini ilimlerin ¢ogu, kurucu
metinlerini vermis ve tesekkiiliinli tamamlamistir. Arap dili alaninda 6nemli bir noktaya
gelinmis, belagatte de bilhassa Abdiilkahir el-Ciircani’nin (6. 471/1078-79) gelistirdigi
s0zdizim nazariyesiyle meani ilminde yeni bir atilim gergeklesmistir. Zemahseri,
kendinden onceki ilmi gelenegin ulastigi sathay1 el-Kessaf tefsirine en iyi sekilde
yansitmis, 6zellikle s6zdizimi nazariyesini Kur'an’in tamamina uygulamak suretiyle Arap
dili ve belagati alaninda vazgecilmez bir eser ortaya koymustur. Nitekim yazildig: ilk
donemden itibaren el-Kegssdf lizerine ¢alismalar yapilmis; serh, hasiye, muhtasar, talik,
reddiye, muhakeme, hadis tahrici ve telif tiirii eserlerle el-Kessdf merkezli devasa bir
literatiir olusmustur.

Mu‘tezile IV. (X.) yiizyilda kelami tefsir sahasinda en verimli donemini yasamis,
Zemahseri’nin yasadigi doneme mezhep mensuplarinca yazilmis biiyiik bir tefsir kiilliyati
ulagsmigtir. Boyle bir zamanda Mu‘tezile mezhebi mensuplarinin yogun bir sekilde
bulundugu Harizm bolgesinde yasayan Zemahseri, mezhebinin 1°‘tizali sdylemlerini
sahiplenmis ve tefsirinde de mezhebine aidiyetini dile getirmekten ¢ekinmemistir. Bu
sOylemlerin etkisiyle, serh ve hasiye yaziciliginin Ehl-i siinnet camiasindaki ilk rnekleri
tefsiri elestirmek maksadiyla yazilmig bununla beraber VII. (XIII.) yiizyildan itibaren
idelojik bakis agis1 bir kenara birakilarak el-Kessdf tefsirinin otoritesi kabul edilmis ve
tefsiri agiklamaya yonelik ¢aligsmalar kaleme alinmustir.

el-Kessdf'a yonelik ilk reddiye c¢alismasi Ibnii’l-Miineyyir (6. 683/1284)
tarafindan yazlan el-/ntisdf adli eserdir. Ardindan Sekni (6. 717/1317) yazmus oldugu
et-Temyiz li-ma evdeahii ez-Zemahseri mine'l-i‘tizal fi tefsiri'l-Kitabi'l-Aziz eseriyle,
Ibnii'l-Miineyyir’den daha sert bir {islup kullanarak el-Kessdfm i‘tizali fikirlerini
elestirmistir.

el-Kessdf i Ehl-i siinnet ulemasi nezdindeki hiisnii kabuliiniin tarihi arka plani
incelendiginde; tefsir ve kelam ilimlerinin miiteahhirun déonemlerini yasadiklar1 V1. (XI1.)

yiizyildan itibaren Mu‘tezile mezhebinin literatiire olan etkisini yitirdigi ve yerini Ehl-i



stinnet’e biraktigi goriiliir. Bu sebeple miiteahhirun donemde kaleme alinan galismalar
arasinda i‘tizall sOylemler barindiran eserlerin varligi nadirdir. Fazil el-Yemeni’nin
serhleri bu nadir eserlerden oldugu igin el-Kessdf literatiirii i¢inde ayr1 bir 6nemi haizdir.!

Fazil el-Yemeni’nin serhlerini 6nemli kilan bir diger husus, el-Kessdf literatiirii
incelendiginde tespit edildigi kadariyla, Sii miifessir Tabersi’nin (6. 548) el-Kessaf
literatiirii kapsamindaki eserleri istisna edilirse Fazil el-Yemeni disinda Zemahseri’nin
i‘tizali fikirlerinin yaninda duran baska bir eserle heniiz karsilasilmamasidir.? Fazil el-
Yemeni’den Once kaleme alinmis el-Kegssdf literatiiriinden bazi eserler incelendiginde;
Ibnii’1-Miineyyir’in i‘tizl elestirisi yaptig1 goriiliir. Ibn bintii’l-Iraki, dilbilimsel olarak
Zemahseri’nin yaninda olsa da kelam1 agidan onun karsisinda yer almstir. Ustelik ibnii’l-
Miineyyir’in gbziinden kacan i°tizali unsurlar1 otaya ¢ikararak Zemahseri’yi elestirmistir.
Carperdi, Tibi ve Kazvini ise Ehl-i siinnet ulemasindan olduklar1 bilinen kisilerdir. Her
ne kadar agiklama gayesiyle el-Kegsdf’1 serh etseler de yeri gelince i‘tizali bakisini
elestirmislerdir.® Yemeni’den sonra yazilip giiniimiize ulasan el-Kessdf serh ve hasiye
literatiirinde de Zemahseri’nin 1°‘tizali sOylemlerini destekleyen bir isimle
karsilasilmamstir.*

Hem kelam hem de tefsirin miiteahhiriin doneminde i‘tizal savunusunun az olmasi
ve Fazil el-Yemeni’nin serhlerinin bu konuda el-Kegsdf literatiirii i¢inde istisnai bir
konum arz etmesi® bu konuyu bir tez kapsaminda inceleme ihtiyacini dogurmustur. Bu
tezde Fazil el-Yemeni’nin serhlerinin i¢erigindeki i°tizali unsurlar tespit edilecek boylece
serhlerin el-Keggdf literatiiriiniin kelami ¢izgisindeki 6nemi ortaya ¢ikarilacaktir.

Tezin birinci bolimiinde Yemeni’nin biyografisi, iki el-Kessdf serhi ve yazmis

oldugu diger eserler genel hatlariyla ele alinmus; el-Kegssdf serhlerinin muhteva, yontem

! Mehmet Taha Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii'I-esrdf Adl el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, Isldm
Arastirmalar: Dergisi 39 (2018): 29.

2 Tabersi Mecmau’'l-beydn adinda bir tefsir kaleme aldiktan sonra Zemahseri’nin el-Kegsdf 1yla karsilasmis
ve ondaki incelikleri 6zetledigi el-Kdfi’s-sdf’1 yazmustir. Ardindan kaleme aldigr iki eserdeki incelikleri
Cevdmiu’l-cami’ isimli eserinde bir araya getirmistir. Cevdmiu’l-cdmi”in el-Kessdf literatiiriine dair
glinlimiize ulasan ilk eser oldugu bilinmektedir. Tabersi Cevdmiu’l-cami”de el-Kessdf’1 Sii-Mu‘tezili
goriisleri ekseninde doniistirmiistiir. Mehmet Taha Boyalik, el-Kessdf Literatiirii: Zemahseri’'nin Tefsir
Klasiginin Etki Tarihi, Ankara: Isam Yayinlar1, 2019, 43-45. Eser iizerine Harun Bozkurt tarafindan yiiksek
lisans tezi hazirlanmustir. Bkz: Harun Bozkurt, “Zemahsernin El-Kessaf1 Izinde Ilk Tefsir: Tabersinin
Cevami 1'1-Cami’i” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2023).

3 Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii'I-esrdf Adl1 el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 34-35.

4 Boyalik yazmis oldugu makalesinde bu isimlere genisce yer verir. Bkz: Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-
esrdf Adh el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 34-35.

% Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii'I-esrdf Adli el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 31.
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ayrica kaynaklar acisindan mukayesesi yapilmistir. Boliimiin “Biyografisi” ve “Eserleri”
alt basliklari; ikincil literatiirdeki bilgilerin azlig1 sebebiyle, birincil kaynak biyografik
eserlerde ve Zeydi tabakat kitaplarinda genis bir arastirmaya konu edilmistir. Kendisine
nispet edilen eserler arasinda bilhassa kelam ilmine dair Esdsu 't-tevhid’e, teze 151k
tutmas1 bakimindan birebir ulasilmigs ve eserin Fazil el-Yemeni’ye nispeti tetkik
edilmistir.

Tezin ikinci boliimiinde Yemeni’nin “Zeydilikle Iliskisi” ile “Diirerii’l-esddf ve
Tuhfetii’l-esrdfta 1°tizal izleri” basliklar1 arastirmaya konu edilmistir. Birinci baslik olan
“Zeydilikle iliskisi’nde Zeydi biyografi kaynaklari ve Yemeni’nin serhleri, mesele bazli
konu incelemesine tabi tutulmustur. “Yemeni’nin Serhlerindeki Veriler” alt basliginda
ele alinan meseleleri belirlerken, Zeydiyye’nin Sia ve Mu‘tezile mezhepleriyle olan
iliskisi dikkate alinmistir. Bolimiin ikinci bashigi olan “Diirerii’l-esddf ve Tuhfetii’l-
esraf’ta 1‘tizal Izleri’nde ise Mu‘tezile’nin usil-i hamse olarak isimlendirilen bes
prensibine dair 6ne ¢ikan konular Yemeni’nin kelami tavrimi gosterecek sekilde
incelemeye tabi tutulmustur. Bu bes prensipten emr-i bi’l-ma rif nehy-i ani’l-miinker,
siyasi mevzular bazinda degerlendirildigi i¢in teze konu edilmemistir. Son olarak
Tablolar kisminda alintilar {izerinden serhlerin genel mukayesesi ile ikinci boliimdeki
Zeydilik ve i‘tizale dair tespitler toplu bir sekilde sunulmustur.

Meseleler incelenirken aragtirmaya konu edilen her bir ayet {izerinden baslica
kaynaklar olan; Zemahseri’nin el-Kessdf1, Tibi’nin Futuhu’l-Gayb’1, (meseleye dair
yorumlar1 varsa Ibnii’l-Miineyyir’in el-Intisdf1) Yemeni’nin Diirerii’l-esddf Ve
Tuhfetii’'l-esrdf serhleri mukayese metoduna bagvurmak suretiyle tek tek incelenmistir.
Ardindan kaynaklarda yer alan veriler bir araya getirilip analiz edilmis ve kelami konulara

ayrilarak tasnif edilmistir.

2. Literatiir ve Kaynak Degerlendirmesi

el-Kessdf literatiirindeki bazi eserler Zemahseri’ye yoneltilen i‘tizal -elestirilerini
merkeze alarak yazilmis bazis1 da onu agiklarken yer yer 1‘tizali unsurlara temas etmistir.
el-Kessdf a yonelik ilk reddiye ¢aligmasi olan Ibnii’l-Miineyyir (6. 683/1284)’in yazmus

oldugu el-Intisaf eseri, Salih b. Garamullah el-Gamidi’nin el-Mesdilii’'l-i tizdliyye fi



tefsiri’l-Kessaf li'z-Zemahseri fi dav i mad verade fi kitabi’I-Intisaf libni’I-Miineyyir isimli
kitabina konu edilmistir. el-Gamidi eserinde Ibnii’l-Miineyyir’in kelami gériislerini toplu
bir sekilde sunmus ayrica el-Kegsdf elestirilerine yer vermistir.®

el-Kessdf i‘tizal elestiri literatiirii iilkemizde yapilmakta olan pek ¢ok akademik
calismaya konu edilmistir. Yine Ibnii’l-Miineyyir iizerine Fethi Ahmet Polat tarafindan
Islam Tefsir Geleneginde Akilci Séyleme Yoneltilen Elestiriler: Mu ‘tezili Zemahgeri'ye,
Esari Ibnii’l-Miineyyir’in Elestirileri isimli bir eser kaleme alinmis; eserde Ibnii’l-
Miineyyir’e sadece kelami meselelerde degil, Kur'an Tarihi ve Kur'an ilimleri 6zelinde
de elestiriler yoneltilmistir.”

Sektini (6. 717/1317), yazmis oldugu et-Temyiz li-md evdeahii ez-Zemahseri
mine'l-I'tizal fi tefsiri'l-Kitdbi'l-aziz eserinde Ibnii'l-Miineyyir’den daha sert bir iislup
kullanarak el-Kegsdf’1n i‘tizali fikirlerini elestirmis, ayrica yazmis oldugu mukaddimeyle
Ehl-i siinnet akidesine yonelik genis malumat aktarmigtir. Mustafa Ozbakir, bu eser
lizerine Sekiini'nin Temyiz'inde I'tizal Elestirisi: Fatiha ve Bakara Siireleri Orneginde Bir
Inceleme adiyla yiiksek lisans tezi hazirlamistir.®

Tibi (6. 743/1342)’ye ait olan Fiitihu'l-Gayb fi'l-Kegf ‘an Kindi'r-Rayb eseri, el-
Kessdf serh literatiirinde Carperdi’nin serhiyle birlikte 6ncii eserlerdendir. el-Kegsdf1
bastan sona serh eden miifessir, insaf ve hakkaniyet siirlari igerisinde tefsiri i‘tizali
fikirlerinden arindirmistir. Muhammet Sacit Kurt, Bir Zemahseri Elestivmeni Olarak Tibt
ve "Futuhu'l-Gayb fi'l-Kesf 'an Kind‘i'r-Rayb" adinda yaptig1 doktora tezinde Tibi
tefsirini, el-Kegssdf’1i‘tizali fikirlerini elestirmesi bakimindan incelemistir.®

Baberti (6. 786/1384) nin yazmis oldugu Hdsiye ale’l-Kessdf eseri, Bakara ve Al-
i Imran tefsirinden miitesekkildir. Miifessir, 6zetin 6zeti seklinde ifade ettigi eserinde el-

Kessaf™, basta i‘tizali yaklasimi olmak {izere pek ¢ok acidan elestirmektedir. Ayrica

6 Salih b. Garamullah el-Gamidi, el-Mesdilii 'I-i ‘tizdlivye fi tefsiri’I-Kessdf li z-Zemahseri fi dav i md verade
fi kitabi I-Intisaf Intisaf libni’I-Miineyyir, 1-11, Cidde: Darii’l-Endeliis, 1418/1998.

" Fethi Ahmet Polat, Isldm Tefsir Geleneginde Akilct Syleme Yoneltilen Elestiriler (Mu ‘tezili Zemahseri'ye
Es’ari [bnii’I-Miineyyir’in Elestirileri), istanbul: iz Yay., 2009, 293. ibnii’l-Miineyyir {izerine yazilan pek
cok makale bulunmaktadir. Bkz: Mehmet Emin Masali, “Tefsirde Ehl-i siinnet Savunmasi: Ibnii’l-
Miineyyir Ornegi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 5/3 (Aralik 2005): 61-90; Ibrahim Bayram, “Bazi
Iman Konular1 Baglaminda Ibnii’l-Miineyyir’in Zemahseri’ye Yénelik Elestirileri”, Cukurova Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/1, (Haziran 2018): 221-255.

8 Mustafa Ozbakir, “Seklini'nin Temyiz'inde I'tizal Elestirisi: Fatiha ve Bakara Streleri Orneginde Bir
Inceleme” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019).

9 Muhammet Sacit Kurt, “Bir Zemahseri Elestirmeni Olarak Tibi ve “Futuhu'l-Gayb fi'l-Kesf 'an Kina‘i'r-
Rayb”” (Doktora Tezi, Ondokuz May1s Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017).
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Ecvibe an Es’iletin ala Tefsiri’l-Kessdf adinda kiigiik hacimli eseriyle el-Kegssdf hakkinda
kendisine sorulan sorulari cevaplamistir. Mehmet Dag, Baberti lizerine Zemahseri
Ozelinde Kur’an’in Mutezili Yorumuna Elestiriler -Ekmeliiddin Baberti Ornegi- adinda
makale kaleme almistir.'©

el-Kessdf literatliriinlin muhakemat tiiri eserleri {izerinden de i‘tizal elestirisi
incelenmistir. Celil Kiraz, Suyiiti ’nin Hdasiyesi, Sami, Hocazdde ve Zebidi 'nin Risdleleri
Baglaminda Beyzavi Tefsiri ve I'tizal Tartismalary ile Suyiti 'nin Beyzavi Hagsiyesi, Sami,
Hocazdde ve Zebidi’nin Risdleleri Baglaminda Hz. Peygamber’in Ismeti, Fazileti ve
Sefaati Tartismalar: adinda iki makale kaleme alarak i‘tizal elestirisine deginmis,
Mehmet Kaya da Miiellefi ve Kendisinde Hata Edilen Bir Eser Olarak Cemdleddin
Aksardayi’nin (6.791/188) Hdasiye Ale’l-Kessaf’t ve Mutezili Diistince Sistemi ile
Zemahseri’ye Elegtirileri baghgiyla sempozyum bildirisi sunmustur.!

Yemeni’nin serhleri verilen bu eserlerden farkli olarak igeriginde i‘tizali
sdylemler barmdirmasi bakimdan 6zgiin bir konuma sahiptir. Ulkemizde yapilan
caligmalar incelendiginde Yemeni’nin Tuhfetii’l-esrdaf serhi iizerine Mehmet Taha
Boyalik, Yemeni 'nin Tuhfetii’l-esraf Adli el-Kessdf Serhinde Mu ‘tezile Savunusu adli bir
makale kaleme almistir. S6z konusu makalede serhte yer alan Fatiha ve Bakara
srelerindeki ornekler tizerinden Fazil el-Yemeni’nin itikddi yonelimi tespit edilmeye
calisilmis ve elde edilen veriler 1s18inda Yemeni’nin Mutezili temayiilleri oldugu
soylenmistir.2

Yine Mehmet Taha Boyalik tarafindan Kutbiiddin es-Sirazi (6. 710/1311) ismine
kayitli niishalarin  Yemeni’nin Diirerii’l-esdaf serhine ait oldugu tespit edilerek
Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessaf Serhi Nispeti Meselesi ve Kutbiiddin es-Sirdzi'ye el-

Kegsaf Serhi Nispeti Konusunda Yeni Veriler ismiyle makaleler kaleme alinmistir.

10 Mehmet Dag, “Zemahseri Ozelinde Kur’an’in Mutezili Yorumuna Elestiriler -Ekmeliiddin Baberti
Ornegi-”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (Aralik 2013): 67-91.

11 Celil Kiraz, “Suyiti’nin Hasiyesi, S4mi, Hocazade ve Zebidi’nin Riséleleri Baglammda Beyzavi Tefsiri
ve I’tizal Tartismalar”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/2 (Haziran 2010): 155-185; Celil
Kiraz, “Suyiti’nin Beyzavi Hasiyesi, Sadmi, Hocazdde ve Zebidi’nin Risileleri Baglaminda Hz.
Peygamber’in Ismeti, Fazileti ve Sefaati Tartismalar1”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/1
(Ocak 2011): 29-57; Mehmet Kaya, “Miiellefi ve Kendisinde Hata Edilen Bir Eser Olarak Cemaleddin
Aksarayi’nin (6.791/188) Hasiye Ale’l-Kessaf’1 ve Mutezili Diisiince Sistemi ile Zemahser1’ye Elestirileri”,
I. Uluslararasi Aksaray Sempozyumu’nda sunulan bildiri, 27-29 Ekim 2016, Aksaray Universitesi,
Aksaray.

12 Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esrdf Adli el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 29-53.
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Makalelerin igeriginde Diirerii’l-esddf’in bazi niishalar1 tespit edilmis ayrica eserin
kaynaklar1 hakkinda genis bir bilgi aktarilmistir.™®

Mesut Kaya'nin Tefsir Geleneginde el-Kessaf: Serh ve Hagiyeleri Uzerine Bir
Inceleme ve Mehmet Taha Boyalik’in el-Kessdf Literatiirii: Zemahseri'nin Tefsir
Klasiginin Etki Tarihi adl eserleri el-Kegsdf serh ve hasiye gelenegi konusunda kapsamli
bilgiler veren iki ¢alisma olarak O6nemli bir boslugu doldurmustur. Bu eserlerde de
Yemeni’nin biyografisine ve yazmis oldugu eserlere yer verilmistir.'*

Ulke disinda yapilan c¢alismalar incelendiginde Yemeni’nin Mebdhis tefsiri
tizerine Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad tarafindan Menhecii’l-Allame
Yahyd b. el-Kdsim el-Alevi fi Tefsirihi Mebdhisii 't-Tenzil ve Mefdtihu Ebvabi 't-Tevil adli
makale yazilmistir. Makalede Yemeni’nin tefsirinden elde edilen veriler 1s1ginda onun
Zeydi temayiilleri oldugu iddia edilmistir.’® Bu ¢alisma disinda Omer Fetini Omer
Makbul tarafindan “Diirerii’l-esddf fi halli ukadi’l-Kessaf” Te’lifu Yahyd b. el-Kdsim b.
Amr el-Alevi el-Ma’rif bi’l-Fadil el-Yemeni el-Miiteveffa ‘am 750 h.-Siratii’l-Enfil
Dirdse ve Tahkik ve Dirdse ve Tahkik Tefsiru Siirati Ibrdahim li’l-Fadil el-Yemeni fi
Hasiyetihi “Diirerii’l-esdaf fi halli ukadi’l-Kessdf” adiyla iki makale; Ekrem Muhammed
Abdullah tarafindan da Dirdse ve Tahkik Tefsiru “Evvelii Erbe’i Aydtin min Sireti’l-
Bakara” [i’l-Fadil el-Yemeni fi Hdsiyetihi “Diirerii’l-esdaf fi halli ukadi’l-Kessaf”
adinda bir makale kaleme alinmistir. Boylece Diirerii’l-esddf serhinin; Enfal saresi,
Ibrahim saresi ve Bakara'mn ilk dort ayeti dzelinde tahkik ve incelemesi yapilmustir.
Bunlarm yam sira Yemeni’nin nahvi goriisleri Selva Abdiissamed tarafindan el-Ardu 'n-

Nahviyye li’I-Fadil el-Yemeni Cem’ ve Dirdse ismindeki bir calismaya konu edilmistir.*®

13 Mehmet Taha Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi”, Islam Aragtzrmalar:
Dergisi 37 (Haziran 2017): 101-118; Mehmet Taha Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirdzi’ye el-Kessaf Serhi
Nispeti Konusunda Veriler”, Isldm Arastirmalar: Dergisi 40 (Eyliil 2018): 178-180.

14 Mesut Kaya, Tefsir Geleneginde el-Kessaf: Serh ve Hasiyeleri Uzerine Bir Inceleme, Istanbul: Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019, 115; Boyalik, el-Kessaf Literatiirii, 43-45.

15 Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya b. el-Kasim el-Alevi (el-
Meshir bi’l-Fazil el-Yemeni el-Miiteveffd Senete h. 750) fi Tefsirihi Mebdhisii't-Tenzil ve Mefitihu
Ebvabi’t-Tevil”, Mecelletii Camiati’l-Hadide (Kiilliyyetii t-terbiyye) 9/2 (Haziran 2022): 70.

16 Omer Fetini Omer Makbill, ““Diirerii I-esddf fi halli ukadi’I-Kessaf® Te’lifu Yahya b. el-Kasim b. Amr
el-Alevi el-Ma’r(if bi’l-Fadil el-Yemeni el-Miiteveffa ‘4m 750 h.-Stratii’l-Enfal Dirase ve Tahkik”,
Mecelletii Camiati San’d Ii’I-Uliimi’l-Insdniyye 2/1 (17 Mart 2023): 112; Omer Fetini Omer Makbiil,
“Dirase ve Tahkik Tefsiru Strati Ibrahim li’1-Fadil el-Yemeni fi Hasiyetihi “Diirerii I-esdaf i halli ukadi’I-
Kessaf” Mecelletii Camiati San’d li’I-Uliimi’l-Insaniyye 6/1 (29 Mart 2023): 72-89; Ekrem Muhammed
Abdullah, “Dirase ve Tahkik Tefsiru “Evvelii Erbe’i Ayatin min Sareti’l-Bakara” 1i’l-Fadil el-Yemeni fi
Hagsiyetihi “Diirerii’l-esddf fi halli ukadi’l-Kessdf””, Journal of IslamicSciences (JIS) 6/1 (30 Mart 2023):
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Gorlldugi tzere soz konusu calismalarin Tuhfetii’l-esrdf tizerine yapilan
incelemede Fatiha ve Bakara siresiyle smirli kalmasi, Diirerii’l-esddf’in tahkiki ve
kaynaklarin tespitine yogunlagsmasi ve Yemeni’nin serhleri disinda Mebdhis tefsiri
merkeze alinarak kaleme alinmasi Yemeni’nin serhlerinin detayli bir sekilde incelenerek
aydinlatilmasi ihtiyacini dogurmustur. Boylece elde edilen veriler 1s18inda Yemeni’nin
Zeydi ve Mu‘tezili oldugu iddialan tetkik edilerek onun itikadi durusu tespit edilmeye

calisilacaktir.

1-21; Selva Abdiissamed, “el-Arau’n-Nahviyye li’l-Fadil el-Yemeni Cem’ ve Dirase”, Camiatii Ummii’l-
Kurd (yy.): 11-46.



BiRiNCi BOLUM: YEMENI VE iKi EL-KESSAF SERHI

1. Biyografisi

“Fazil el-Yemeni”’ nisbesiyle meshur imadiiddin Yahya b. Kasim b. Amr*® b. Ali b.
Halid el-Alevi’nin soyu Hz. Ali’nin oglu Hz. Hasan’a dayanmaktadir. Fazil el-Yemeni
hicti 680 yilinda Yemen’in San’a sehrinin kuzeybatisinda bulunan Siila kéyiinde dogdu.*®
[lk ilim tahsilini Yemen’de bir grup hocadan aldiktan sonra donemin ilim merkezlerinden
olan Bagdat, Dimask, Rey, Isfahan, Gilan, Deylem, Damgan, Horasan ve Harizm
bolgelerine ilim yolculuklar1 yaparak buralarda ders veren meshur alimlerin ilim
meclislerine katildi. Hicri 749 senesinde gergeklestirdigi Dimask ziyareti esnasinda
tarihgi Ebii’s-Safa Salahuddin Halil b. Izziddin es-Safedi (6. 764/1363) ile miilaki oldu.?°
Fazil el-Yemeni’nin serhlerinde kullandig: ifadelerden Fahreddin Ahmed b. Hasan el-

Carperdi (6. 746/1265) ile birebir goriistiigii yine serhlerinde Serefuddin Hiiseyin et-Tibi

IXH)

7 Yemeni’den sonraki miiellifler ve sarihler kendisine ekseriyetle “Fazil el-Yemeni” nisbesiyle atifta
bulunmakla beraber Sevkani’nin (6. 1250/1834) el-Bedrii t-tdli’ adli eserinde belirttigi {izere bazen “Fazil
el-Yimna/el-Yimni” bazen de “Fazil el-Alevi” nisbeleri de kullanilmistir. Bkz: Muhammed es-Sevkant,
el-Bedrii’t-tdli’ bi mehdsini men ba ‘de’l-karni’s-sabi‘, Beyrut: Daru’l-Marife, ty., 11, 340; Kaya, Tefsir
Geleneginde el-Kegssaf, 115.

18 Baz1 biyografi kaynaklarinda “Amr” yerine “Omer” ismi gegmektedir. Bu karisiklik muhtemelen iki
kelime arasindaki yazim benzerliginden kaynaklanir. “Omer” seklindeki kullanim i¢in bk; Celaliiddin es-
Siiytti, Bugyetii 'I-vu ‘at fi tabakdati I-lugaviyyin ve n-niihdt, thk. Muhammed EbG Fazl Ibrahim, Liibnan: el-
Mektebetu'l-Asriyye, t.y., I, 339; Safiyiiddin Ibn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidir ve mecma u'\l-buhiir fi
terdcimi ricdli’z-Zeydiyye, 1. baski, thk: Abdurrakib Mutahhar Muhammed Hecr, Yemen: Merkezii ehli’l-
beyt li’d-dirasati’l-Islamiyye, 1425/2004, IV, 500-501; Sevkani, el-Bedrii t-tali’, |1, 340; Bagdatl Ismail
Pasa, Hediyyetii’l- ‘arifin esma i’ I-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin, Istanbul: M.E.B. Behiyye Matbaasi,
1951, 11, 527; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii ’I-Miiellifin, Beyrut: Mektebetii’l-Mesna-Beyrut: Darii Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, t.y., X1, 219; Abdiisselam b. Abbas el-Vecth, 4 ldmu’l-miiellifin ez-Zeydiyye, 1. baski,
Amman: Miiessesetii’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, 1420/1999, 1144; Abdullah Muhammed el-Habes,
Mesadiru’l-fikri’l-Islami fi’I-Yemen, 6. bask1, Beyrut: el-Mektebetii’l-a’sriyye li’t-tibAa’ti ve’n-nesri ve’t-
tevzi’, 1408/1988, 18. “Amr” seklindeki kullanim i¢in bkz: Katib Celebi, Siillemii’l-viisiil ild tabakdti’l-
fuhil, thk. Mahmud Abdiilkadir el-Arnaut, istanbul: Mektebetii IRSICA, 2010, 111, 408; V, 174; Hayriiddin
ez-Zirikli, el-4’ldm, 15. baski, Beyrit: Daru’l-ilmi li’l-Melayin, 2002, VIII, 163; Adil Niiveyhiz,
Mu ‘cemii’l-miifessirin min Sadri’l-Islam hatte’I- ‘asvi’l-hdzir, 3. baski, Beyrut: Miiessesetii Niiveyhiz es-
Sekafiyye, 1988, Il, 733.

9 fbn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidir, TV, 501; Sevkani, el-Bedrii't-tali’, Il, 340; Said Muhammed
Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi Tefsirihi Mebahisii’t-
Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 66.

20 Siiyati, Bugyetii'I-vu ‘at, 11, 339; Ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'I-biidir, 1V, 500-502; Sevkani, el-Bedrii t-tdli’,
I1, 340. Biyografi kaynaklarinda aktarilana gore Safedi, eserlerinde Fézil el-Yemeni’nin hayat hikayesine
yer vermektedir. Fakat bu eserleri inceledigimiz kadartyla boyle bir bilgiye rastlamadik.
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icin (0. 743/1342) “uzun omiirlii olmas1” dileklerinden onunla ayn1 dénemde yasadigi
anlasilmaktadir.?

Kaynaklarda Yemeni’'nin hocalar1 arasinda sadece EbG Abbas Ahmed b.
Muhammed Ibnii’l-Mahrik el-Vasiti’nin (5. 706/1307) ismi gecmektedir. Kiraat ilmi
kaynaklarinda ibnii’l-Mahriik’un, dénemin Bagdat’taki meshur kiraat alimlerinden biri
oldugu ve bu alanda 6nde gelen pek ¢ok talebe yetistirdigi bilgisi yer alir.?? Fazil el-
Yemeni Bagdat’ta bulundugu siralar Miistansiriyye medresesinde bir yandan Safii fikhi
dersleri verirken bir yandan da hocasi Ibnii’l-Mahrik un yaninda kiraat egitimi almistir.23

Pek ¢ok ilim dalinda uzmanlasan Fazil el-Yemeni, miifessir kimliginin yani sira
nahiv alimi ve ediptir.?* Biyografik kaynaklarda mahir bir sair olan Yemeni’ye ait
beyitlere yer verilir.?® el-Kegsdf tefsiriyle ¢okea istigal ettigi bilinen Fazil el-Yement,
kaleme aldig1 beyitlerde Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Fdik, el-Esds ve el-Kessaf
eserleri iizerine ¢ok emek sarf ettigini dile getirir.?®

Biyografi kaynaklarinin yani sira yazmis oldugu beyitlerde Fazil el-Yemeni’nin
okudugu eserlerin bilgisine rastlanir. Ne var ki bu eserlerden bazisinin tam adi, bazisinin
da kime ait oldugu belirtilmemistir. Bu durum s6z konusu kitaplarin hangi eserler
oldugunu ve kime ait oldugunu kesin bir sekilde tespit etmeyi gii¢lestirir. Fakat elde
edilen veriler 1s181nda Fazil el-Yemeni’'nin tefsir, hadis, kelam, fikih ustli, Arap dili,
felsefe, mantik ve hilaf ilmine dair okumalar yaptiZi sodylenebilir. Bu minvalde
Zemahseri’nin el-Kessdf, Esdsii’l-Beldga, el-Mufassal fi sind’ati’l-i’rdb, el-Fa'ik fi
garibi’l-hadis eserleri, Fahreddin er-Razi’nin (6. 606/1210) Serhu ‘Uyini’l-hikme’si ve
Serhu’l-Isdrdt ve 't-tenbihat’, Tbnii’l1-Hacib’in (6. 646/1249) el-Muhtasar’1, Beyzavi’nin
(6. 685/1286) Minhdcii’l-viisil ila ‘ilmi’l-usil’i Fazil el-Yemeni’nin okudugu eserler
arasindadir. Tam ismine rastlamadigimiz ve kime ait oldugu kesin bir sekilde bilinmeyen
eserler ise sunlardir: el-Muharrer, el-Mealim, Nihayetii’[-ma 'kiil, Nazar fi’l-erba’in, el-

Mifiah, Cami’ayn, el-Makamat ve el-Makalat. Bu eserlerden el-Muharrer’in ibn

2L Carperdi icin bkz: Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi”, 115; Tibi icin
bkz: Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esraf Adl el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 32-33.

22 Tbnii’l-Vecth el-Vasiti, el-Kenz fi I-kiradti'I-asr, thk. Halid Meshedani, Kahire: Mektebetii’s-Sekafe ed-
Diniyye, 2004, I, 23; Muhammed Ibnii’1-Cezeri, Gdyetii'n-nihdye fi tabakati'l-kurrd, y.y.: Mektebetii Ibn
Teymiyye, hicri 1351, 1, 102.

28 Siiyhti, Bugyetii’l-vu ‘at, 11, 339; Ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biiddir, IV, 501.

24 Adil Niiveyhiz, Mu ‘cemii’l-miifessirin, 11, 733.

%5 Fazil el-Yemeni’nin beyitleri i¢in bkz: Ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidiir, 1V, 502.

26 Sevkani, el-Bedrii 't-tali’, 11, 340-341; Kaya, Tefsir Geleneginde el-Kessaf, 115.
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Atiyye’nin (6. 541/1147) el-Muharrerii’l-veciz’i; el-Me’alim’in, ya Ferra el-Begavi’nin
(6. 516/1122) Me’dlimii’t-tenzil’i ya da Razi’nin el-Me’dlim’i oldugu tahmin
edilmektedir. Nihdyetii’l-ma’kill’in  Razi’nin Nihdyetii’[- ‘ukil’i ayrica Nazar fi’l-
erba’in’in Razi’nin Kitabii’'l-Erba’in’i yahut bu eser lizerine yazilan serh, talikat tiirii bir
calisma olabilecegi tahmin edilmektedir. Bunlarin yani sira el-Mifidh’in Sekkaki’nin (0.
626/1229) Miftahu’l- ‘uliim’u, Cdmi’ayn’in Buhari (6. 256/870) ve Tirmizi’nin (6.
279/892) hadis kitaplart Makamdt’in ise Zemahseri’nin Makamat en-Nasd ihu’l-kibar’
oldugu diisiiniilmektedir. Isimlerine yer verdigimiz bu eserlerin disinda fikih ustlii ve
hilaf ilminde Amidi metodunu takip eden®’ usiil ve hilaf eserleri bununla beraber felsefe-
mantik alaninda 6ne ¢ikan Esiriiddin el-Ebheri’yi (6. 663/1265 [?]) de okudugu bilgisine
yer verilir.?

Yemeni, fikhi bakimdan Safii mezhebine mensuptur.?® Kaleme aldig1 eserlerine
fikhi mezhebini yansitan Yemeni’nin mutaassip bir Safii olmadig1 sdylenir. Dort Siinni
mezhebe gore egitim verilen Miistansiriyye medresesinde® Safi mezhebi iizerine ders
verdigi bilinmektedir. Kaynaklarda Yemeni’nin baska bir mezhepten Safii mezhebine
intikal ettigi ve kaleme almig oldugu Mebdhis tefsirini Safii mezhebine intikal etmeden
once yazdigi bilgisi yer almaktadir.®

Vefat tarihi hicri 750 yil1 olan Fazil el-Yemeni’nin® vefat ettigi yere dair iki goriis

aktarilir. One ¢ikan ilk goriise gore Yemen’in dogusunda bulunan “Lecb” taraflarinda

27 [bn Haldun cedel ilminde Pezdevi ve Amidi metodu olmak iizere iki metodun kullamildigini iddia etmistir.
Kendisinden sonrakiler ikili ayrimi benimsemis, kelam ve fikih usuliinde bu iki metot bagvurulur hale
gelmistir. Buna gére Pezdevi metodu nas, icma, istidlal gibi seri delilleri kapsarken Amidi metodu pek ¢ok
delili ihtiva etmis ayrica her ilim icin gecerli olabilecek kaideler ortaya koymustur. Siikrii Ozen, “Hilaf”,
DIA, Istanbul, 1998, XVII, 528, 531.

28 fbn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidir, 1V, 501-502.

29 Siiyatd, Bugyetii'I-vu ‘at, 11, 339; Zirikli, el-A ’lam, VIII, 163; Adil Niiveyhiz, Mu ‘cemii’l-miifessirin, 1,
733; ibn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidiir, 1V, 500.

%0 Sami es-Sakkar-Nebi Bozkurt, “Miistansiriyye Medresesi”, DIA, stanbul, 2006, XXXII, 121-123; Tbn
Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidir, IV, 501.

31 Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allaime Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi
Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 70. Ibn Ebi’r-Rical Matla u'l-biidiir’da
Safedi’nin eserinde Yemeni’nin biyografisine yer verdigini ve onun Safii oldugunu s6yledigini
aktarmaktadir. Ardindan Safedi’nin aktarimlarinda Yemeni’nin nesebi ve mezhebi hakkinda vehmettigi
bilgisine yer verir. ibn Ebi’r-Rical’in bu sézii dikkate almarak Yemeni’nin fikhi mezhebi ayrintili bir
sekilde tetkik edilmelidir. Bkz: Ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidiir, IV, 500.

32 Fazil el-Yemeni’nin hayat hikayesine yer veren Zeydi biyografi kaynaklarinda sarihin vefat tarihi hicri
753 yili olarak ge¢cmektedir. Katib Celebi’nin (1067) Kesfii z-zuniin’unda ise Fazil el-Yemeni’nin vefat
tarihi hicri 750 yili olarak verilir. Kesfii ’z-zuniin’un bu bilgiye yer veren en eski kaynak olmasi sebebiyle
tezimizde hicri 750 yilin1 esas aldik; Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, Bagdad:
Mektebetii'l-Mesna/Miisenna, 1941, I, 1475. Vefat tarihini hicri 753 yili olarak veren Zeydi biyografi
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vefat etmis ve oraya defnedilmistir. Kaynaklarda “Lecb” bolgesinde yasayan insanlarin

Fazil el-Yemeni’yi “Sevlebi” diye isimlendirdigi bilgisi yer alir. Diger bir goriise gore ise
Yemeni, Serha/Serca bolgesine®® dogru yola ¢ikan biiyiik bir kervanla yolculuk yaparken

vefat etmis ve o bolgeye defnedilmistir.>*

2. Eserleri

Fazil el-Yemeni’'nin el-Kessdf tefsiri tizerine kaleme aldigi iki serhi bulunmaktadir.
Bunlarin ilki Diirerii’l-esdaf fi halli ukadi’l-Kessdf, digeri ise Tuhfetii’l-esraf fi kesfi
Savdmizi’l-Kegsaf tir.®® Bu iki serhin disinda da birgok eseri bulunur. Bu baslik altinda
once el-Kessdf tlizerine yazmig oldugu iki serhi, ardindan diger eserleri kisaca

tanitilacaktir.

2.1. el-Kessdf Cahismalar:

Baz1 kaynaklarda Yemeni’nin iki serhi olan Diirerii’l-esddf ve Tuhfetii’l-esraf’ in
isimlendirmesinde genel biyografik eserlerde gectiginin aksine farkli bir kullanim sz
konusudur. Ornegin; Katip Celebi (6. 1067/1657) Kesfii 'z-zuniin eserinde Diirerii 'I-esdadf
i¢in Diirerii’l-esddf min havasi’l-Kessdf isimlendirmesine yer vermistir. Bagdatli Ismail

Pasa (6. 1839-1920) Hediyyetii’l-arifin eserinde Diirerii’l-esddf’1, Diirerii’l-esdaf i

kaynaklar1: Ibn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidiir, 1V, 499 -Ancak bu bilginin eserin orjinalinden mi oldugu
yoksa muhakkikin eklemesi mi oldugu tam olarak bilinmemektedir-; Abdiisselam b. Abbas el-Vecih,
A’lamu’l-miiellifin ez-Zeydiyye, 1144; Abdullih Muhammed el-Habesi, Mesddiru’ I-fikri’l-Islami fi’l-
Yemen, 18; Seyyid Ahmed el-Hiiseyni, Miiellefitii z-Zeydiyye, 1. baski, Kum: Mektebetii Ayetullah el-
Uzma el-Mar’asi en-Necefl, 1992, 1, 261.

33 «“Serha/Serca”; Yemen’in sahilinde Zebid Vadisi’nin akis yolu iizerinde bulunan bir yer yahut Tihdme
bolgesindeki bir sehirdir. Bkz: Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya
b. el-Kasim el-Alevi fi Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 66.

3 [bn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidiir, IV, 505. Fazil el-Yemeni’nin biyografisi hazirlanirken su kaynaklara
bagvurulmustur: Siyati, Bugyetii’l-vu ‘at, 11, 339; Katib Celebi, Kesfii z-zuniin, |1, 1475; Katib Celebi,
Siillemii’I-viisiil, 111, 408; V, 174; Tbn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidir, IV, 501-503; Ahmed b. Muhammed el-
Edirevi, Tabakatii’l-miifessirin, 1. baski, thk. Siilleyman b. Salih el-Hizzi, Medine: Mektebetu’l-Ulim
ve’l-Hikem, 1997, 333; Sevkani, el-Bedrii t-tali’, 11, 340; Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii’I- ‘Grifin, |1, 527;
Zirikli, el-A’lam, VI, 163; Adil Niiveyhiz, Mu ‘cemii’l-miifessirin, 1I, 733; Omer Rizd Kehhale,
Mu’cemii’l-miiellifin, XIII, 219; Abdisselam b. Abbas el-Vecih, A ’ldmu’l-miiellifin ez-Zeydiyye, 1144;
Abdullah Muhammed el-Habesi, Mesddiru’I-fikri’l-Islami fi’l-Yemen, 18; Seyyid Ahmed el-Hiiseyni,
Miiellefatii’z-Zeydiyye, |, 261; I, 179; Boyalik, el-Kessdf Literatiirii, 97-104; Kaya, Tefsir Geleneginde el-
Kessdf, 115-118.

3 Katib Celebi, Kesfii 'z-zuniin, |1, 1475.
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hagiyeti’-t-Tibi  ale’l-Kegsaf seklinde verir. Bu eserde muhtemelen serhlerin
isimlendirmesinde bir karisiklik yasanmustir. Ciinkii Fazil el-Yemeni’nin Tibi metninden
istifade ettigi serhi Diirerii’l-esddaf degil, Tuhfetii’l-esrdf tir. Bunun yani1 sira Ismail
Pasa’nin Tuhfetii’l-esrdf’1 kastettigi diisiintildiigiinde onu Tibi serhine nispet ederek
vermesi dikkat ¢ekicidir. Muhtemelen bazi iddialarda ileri siirildiigii tizere Tuhfetii’l-
esrdf’1in Tibi serhinin muhtasar1 olduguna dair kanaati agir bastig1 i¢in bdyle bir nispette
bulunmustur. Bu 6rnekler disinda tahkik esnasinda yapilan hatalardan kaynaklanabilecek
farkliliklar s6z konusudur. Ornegin yine Bagdatli Ismail Pasa’nin Hediyyetii’l- ‘Grifin
eserinde Diirerii’I-esddf eseri Diirerii I-dsdf/esdf olarak gegmektedir. Benzer sekilde Adil
Niiveyhiz’in Mu ‘cemii’l-miifessirin eserinde Diirerii’[-esddf serhi Diirerti’l-esdaf fi halli
uktedi’l-Kesgdf seklinde ukde yerine ukte kelimesi kullanilarak verilir. Tuhfetii’l-esrdf’ in
yaziminda da farkliliklara rastlariz. Edirnevi (6. 1095/1684’ten sonra) Tabakdtii’l-
miifessirin adli eserinde Tuhfetii’l-esraf’in yaziminda genel kabuliin aksine f7 harf-i cerri
yerine bi’yi kullanarak Tuhfetii’l-esrdf bikesfi gavamidi’l-Kessdf ismiyle esere yer

vermistir.

2.1.1. Diirerii’l-esddf

Tam ad1 Diirerii’l-esddf fi halli ukadi’l-Kessdf olan eser Fazil el-Yemeni’'nin kaleme
almis oldugu ilk serhtir. Eserin mukaddime kisminda Yemeni, ulemadan mahir
kimselerin el-Kegsaf’in miiskillerini ¢ozerek ondaki sirlar1 ortaya gikaracak eserler
kaleme aldiklarin1 fakat bunu yaparken so6zii ¢ok fazla uzatmalar1 sebebiyle ondaki dil
bilimsel, sarf ve i’rab yoniinden miigkilleri ¢ozmede yetersiz kaldiklarini ifade eder.
Ustelik bazisinin mezhep taassubu yaparak hasiyelerini kendi mezhepleri dogrultusunda
yazdigim aktarir. Bunun {izerine s6zii uzatmadan insafli bir dil kullanarak mezhep
taassubuna varmayacak bir sekilde el-Kessaf in 6nemli konularina degindigi bir hasiye

kaleme almaya karar verdiginden bahseder. Yemeni Diirerii l-esdaf’in Laleli niishasinda

% Katib Celebi, Kesfii z-zuniin, I, 1475; Edirnevi, Tabakatii’I-Miifessirin, 333; Bagdatli Ismail Pasa,
Hediyyetii’l- ‘arifin, |1, 527; Adil Niiveyhiz, Mu ‘cemii’l-miifessirin, 11, 734.
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yer alan ferag kaydina gore bu serhini 13 Cemaziyelahir 733 (1 Mart 1333) tarihinde
tamamlanmustir.®’

Diirerii’l-esdafin  diinya iizerinde pek c¢ok kiitiiphanede niishalari
bulunmaktadir.® Ulkemiz kiitiiphanelerinde de mevcut bulunan eserin baz1 niishalariin
kaydinda yanlishiklar séz konusudur. Ornegin; Ragib Pasa Kiitiiphanesi’'nde (nr. 31)
Kutbiiddin es-Sirazi adina Intisdfii'I-Kessdf ismiyle kayitli olan niishanin, arastirmalar
sonucu Yemeni’nin Diirerii -esddf serhi oldugu ortaya ¢ikmustir.>® Bu niishada birtakim
sikintilara rastlanir. Ornegin Kutbiiddin es-Sirdzi’nin ismi verilirken Mahmid yerine
Muhammed yazilmistir. Ayrica yazma niishada Intisaf ale’l-Kessaf olarak verilen eser,

kiitiiphane kaydinda Intisdfii'I-Kessdf ismiyle yer alir.*

2.1.2. Tuhfetii’l-esraf

Eserin tam ad1 Tuhfetii’l-esrdaf fi kesfi gavamizi’l-Kegsdaf tir. Yemeni'nin eserini bu
sekilde isimlendirdigine dair bir bilgiye rastlanmaz. Bu isimlendirme biyografik
kaynaklarda ve kiitiiphane kayitlarinda eserin gectigi sekliyledir. Fazil el-Yemeni hicrl
733 yilinin Cemaziyelahir ayinda Diirerii’l-esddf serhini tamamladiktan sonra Tuhfetii’l-
esrdf fi kesfi gavamizi’l-Kegsaf'1 kaleme almistir. Fazil el-Yemeni nin Tuhfetii 'l-esrdf’ in
mukaddime kisminda verdigi bilgilere gore; Diirerii’l-esddf’im yazimimin ardindan
Tibi’nin, el-Intisdf yazar1 ibnii'l-Miineyyir basta olmak iizere ¢esitli hasiye yazarlarmin
goriislerine yer veren zengin igerige sahip serhiyle karsilasir. Bu serhten miistagni

kalmamak i¢in eski serhi Diirerii’l-esdaf’la Tibi'nin serhinin birlesimi mahiyetinde

87 Yemeni, Imadiiddin Yahya b. Kasim, Diirerii I-esddf fi halli ukadi’I-Kessdf, Ragib Pasa Kiitiiphanesi, nr.
31, v. 1b; Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esrdf Adl el-Keggdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 32; Boyalik,
“Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessaf Serhi Nispeti Konusunda Veriler”, 178-180.

38 “Hazanetii’t-tiiras: Fihrisii Maht(tat” eserinde Diirerii'l-asdaf min havési’l-Kessdf adma kayith bagta
iilkemiz kiitiiphanelerinden Nuruosmaniye yazma eserler kiitiiphanesi, Damat Pasa kiitiiphanesi
(damadzade), Yusuf Aga kiitiiphanesi olmak {izere ¢esitli lilkelerde yer alan toplam dokuz kiitiiphane kayd1
mevcuttur. Bkz: Merkezii’l-Melik Faysal, Hazanetii’t-tiiras: Fihrisii Mahtdtat, LII, 958.

39 Mehmet Taha Boyalik tarafndan, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessaf Serhi Nispeti Meselesi” ismiyle bir
makale kaleme alinarak séz konusu niishanin Kutbiiddin es-Sirdzi’ye aidiyeti meselesi tartigiimigtir.
Sonradan yine aymi yazar tarafindan “Diireriil-Asdaf”in Léleli niishasinin giin yiiziine c¢ikarilmasi
neticesinde, Fazil el-Yemeni’ye ait bu eserle Kutbliddin es-Sirazi’ye nispet edilen niishanin igeriginin
birebir ayn1 oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular iizerine kaleme alinan “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf
Serhi Nispeti Konusunda Yeni Veriler” isimli makalede Boyalik, “Kutbiiddin eg-Siradzi” adina kayith
niishanin aslinda “Diirerii'l-Asdaf”mn bir niishas1 oldugunu ortaya koymustur (Boyalik, “Kutbiiddin es-
Sirazi’ye el-Kessaf Serhi Nispeti Konusunda Yeni Veriler”, 175-181).

40 Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessaf Serhi Nispeti Meselesi”, 105.
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Tuhfetii’l-esraf’1 kaleme alir. Yemeni Tuhfetii’l-esrdf’la beraber ilk serhi olan Diirerii’l-
esdaf’ daki bosluklar1 doldurmay1 hedeflemistir. Fazil el-Yemeni Tibi'nin serhiyle kendisi
hayattayken karsilasmistir. Vefat tarihlerinin ayni donemde yasadiklarini gostermesi
disinda Tibi i¢in "uzun 6miirlii olmasi'"na dair dilekleri de bu sonuca ulastirir. Yemeni’nin
kendi distiigii ferag kaydina gore mukaddimeden Nas stiresine tam bir serh olan eser, 3
Safer 738 yilinda (31 Agustos 1337) tamamlanmistir.*!

Tuhfetii’l-esraf’in kitliiphane kayitlarinda da bazi yanlislar s6z konusudur.
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Ragib Pasa Koleksiyonu 175, 176 ve 177 numaralarda
Diirerii’l-esdaf fi halli ‘ukadi’l-Kesgafismiyle kayitli olan ii¢ niishanin, aslinda Tuhfetii’l-
esrdaf eserinin farklt niishalar1 oldugu tespit edilmistir. Kiitiiphane kaydindaki bu
yanlighgin muhtemelen 175 numarada kayith niishanin zahriyesinde yer alan Diirerii’l-
esddf min havagi’l-Kessdf kaydindan kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Ayn1 durum
Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitliphanesi, III. Ahmed koleksiyonunda 235. numarada kayitl
niisha i¢in de gegerlidir. Yapilan incelemeler sonucu bu niishanin da Tuhfetii’l-esrdf a ait
oldugu tespit edilmistir.*?

Tuhfetii’l-esraf’m kaynaklar1 Yemeni’nin serhin girisinde bizzat belirttigi
sekliyle; ilk serhi Diirerii’l-esddf, Tibi'nin Fiitihu’l-gayb’1, ibnii'l-Miineyyir’in el-
Intisdf1, Ibn binti'l-Iraki diye bilinen Alemiiddin el-Iraki’nin el-fnsdf’1, diger erken
donem Kessaf calismalarindan; Kutbiiddin el-Fali’nin Takribii’l-Kessdf’1, Beyzavi’'nin
el-Kesgdf'tan ¢ok etkilenerek kaleme aldigi miistakil tefsir eseri Envdrii 't-tenzil’l ve
Carperdi’nin Serhu’l-Kessdaf1dir. Bu listede Kutbiiddin es-Sirdzi’nin ve Sek{ini’nin
serhlerinin bulunmamasinin sebebi bu kaynaklarin kendisinden sonraki literatiirii
etkilememis olmasidir. Bu iki isim disinda kendinden 6nce kaleme alinmis olan erken

donem el-Kessdf calismalarinin neredeyse tamamina basvurmustur.*®

2.2. Diger Eserleri

4 Yemeni, Imadiiddin Yahya b. Kasim, Tuhfetii’l-esraf fi kesfi gavimizi’l-Kessdf, Siileymaniye
kiitiiphanesi, Ragib Pasa koleksiyonu, nr. 177, v. 1b; Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esrdf Adl1 el-Kessdf
Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 32.-33

42 Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii'l-esrdf Adl el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 33; Boyalik,
“Kutbiiddin eg-Sirazi’ye el-Kegssdf Serhi Nispeti Konusunda Yeni Veriler”, 179.

43 Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii'l-esrdf Adli el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 33-34.
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2.2.2 Serhu’l-Liibab li’l-Isferayini

Fazil el-Yemeni nahiv alaninda Serhu I-Liibab li’I-Isferdyini eserini kaleme almistir. Bu
eserde Taceddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-isferayini’nin (6. 684/1285)
Liibdb adli nahiv eserini serh eder.*® Arastirdigimiz kadariyla Fazil el-Yemeni’nin

Liibabii’l-i’rab® ismiyle tahkik edilen esere yazdigi serh giiniimiize ulasmamustir.

2.2.1. Mebahisii’t-tenzil ve mefitihu ebvabi’t-te’vil

Fazil el-Yemeni’ye ait Mebdhisii't-tenzil ve mefdtihu ebvabi’t-te’vil eseri lugavi-belagi
aciklamalariyla, ahkam ayetleri ve itikadi meselelere dair yorumlariyla ¢ok yonlii bir
tefsir eseri olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Eserde dirayet ve rivayet tefsir tiirlerinin ikisine
de yer yer bagvurulur. Rivayet tefsiri bakimindan Kur'an’in Kur'dn’la, hadislerle, sahabe
ve tabilnin sozleriyle tefsirine yer verilmistir. Hadis rivayetleri sahih, zayif, miinker ve
mevz{ ayrimina tabi tutulmadan aktarilir. Manayi tespitte kiraat ilminden yardim alinmis
ayrica belagate, iraba, siirle istishada basvurulmustur. Belagat basliklarindan; tesbih,
iltifat, mecaz, takdim ve te’hir gibi konular islenmis, ulimu’l-Kur'an’a dair esbab-1 niizil
rivayetlerine, ayetler arasindaki miinasebete, dyet sonu gibi fasilalara ve nasih mensiih
bilgisine dikkat cekilmistir. Siirle istishadin yapildig1 yerlerde Ferezdak, Imru’l-Kays,
Miitenebbi gibi meshur sairlerin siirleri aktarilmistir. Ahkam ayetlerinin tefsirine 6zen
gosterilmis dort mezhep imaminin da goriislerine yer verilmistir. Bununla beraber bazen
tek bir ayet iizerinden Hanefl ve Safil mezheplerinin goriisleri verilirken bazen Safii
mezhebinin gorlislinii aktarmakla iktifa edilmistir. Fikhi ayetlerin tefsirinde Zeydi
alimlerin goriislerine de yer vermektedir.*®

Yemeni’nin tefsiri bilhassa Yemen havzasinda tefsir alaninda 6nemli bir bagvuru

kaynagidir. Fussilet sliresinden Nas slresine kadar olan yazmalar ¢esitli kiitiiphanelerde

44 Zirikli, nahiv alimi olan el-Isferyini’nin hayatin1 aktarirken el-Isferdyini’ye ait olup iginde “Liibab”
kelimesinin gegtigi iki esere yer verir. Bunlar; Liibdbii’l-i’rdb ve Liibbii’l-Liibdb isimli nahiv eserleridir.
Zirikli, el-4°lam, V11, 31. Bagdath ismail Pasa Hediyyetii’l- ‘Grifin eserinde, Yemeni’nin el-isferayini’ye
ait Liibbii'I-Liibab eserine serh yazdig1 bilgisini aktarir. Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii’l- ‘arifin, 11, 527.
4 Taceddin Muhammed el-Isferdyini, Liibdbii’l-I'réb, 1. baski, thk. Behaiiddin Abdiilvehhab
Abdurrahman, Riyad: Daru’r-Rifai, 1984.

46 Ayrmtih bilgi i¢in bkz: Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya b. el-
Kasim el-Alevi fi Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 62-96.
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bulunur.*’ Fussilet stiresinden &nceki strelerin yazili oldugu sayfalar ise kayiptir.
Kiitiiphanelerde mevcut bulunan Mebahisii’t-tenzil tefsiri yazmalar1 halihazirda
Yemen’de bulunan Ibb Universitesinde bir grup arastirmaci tarafindan tahkik

edilmektedir.*®

2.2.3 Ebyadt fi medhi’l-Kessdf li’z-Zemahseri

Kral Faysal Islam Arastirmalar1 Merkezi tarafindan hazirlanan Hazdnetii 't-tirds: Fihrisii
Mahtitat adli yazma eser fihrist calismasinda Fazil el-Yemeni adina “Siir” kisminda
Ebyat fi medhi’l-Kessaf li’z-Zemahseri adinda bir eser kayithdir. Vatikan’da Vatikan
kiitiiphanesinde®® ayrica Suudi Arabistan’in Riyad sehrinde Merkezii'l-Melik Faysal 1i’1-
buhiis ve'd-dirasati'l-islamiyye kiitiiphanesi yazma eser katalogunda®® kayitli olan eserin
Vatikan niishasina ulasilamamis Riyad niishasinin ise kiitliphanede mevcut olmadigi
bilgisine erisilmistir. Eserin "el-Kessaf" serhlerinin dipnotlarindan olusan bir derleme

calismasi oldugu tahmin edilmektedir.

2.2.4 Esasii’t-tevhid fi ilmi’l-keldm

Kral Faysal Islam Arastirmalar1 Merkezi tarafindan hazirlanan Hazdnetii 't-tiirds: Fihrisii
Mahtitat adli yazma eser fihrist calismasinda Fazil el-Yemeni adma “Akaid” kisminda
kayith Esdsii ‘t-tevhid fi ilmi’l-keldm adinda bir eser bulunmaktadir.®* Suudi Arabistan’n
Riyad sehrinde Merkez Kiitiiphanesi yazma eser katalogunda kayitli olan eseri
inceledigimizde eserin zahriyesinde yer alan ismin Yemeni’yle aynt donemde yasayan
onunla ayni secereyle anilan fakat vefat tarihi hicri 810 senesinden sonra olan bagka birine

ait oldugu goriiliir.%?

47 Merkezii’1-Melik Faysal, Hazdnetii 't-Tiirds: Fihrisii Mahtitdat, LXVII1, 546; LXXXIX, 317.

48 Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allime Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi
Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 65.

49 Merkezii’1-Melik Faysal, Hazdnetii 't-Tiirds, CXV, 951.

% Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allime Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi
Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 70.

51 Merkezii’1-Melik Faysal, Hazdnetii 't-tiirds, LIX, 69.

52 Yahya el-Alevi, Kitabu esdsii’t-tevhid.

16



Biyografi kaynaklarinda yer alan bilgilere gore alimler 6nceleri bu iki ismin ayn1
kisi oldugunu zannederken Siretii I-Imam Ali b. Saléhuddin’in yazar1 Yemeni’nin, eserini
yaklasik olarak hicri 815 yilinda tamamladigi bilindigi i¢in biyografisine yer verilen Fazil
el-Yemeni’den farkli bir sahsiyet oldugu anlasilmistir.>® Zira Fazil el-Yemeni VIII.
(XIV.) ylizyilin ilk yarisinda yasamisken siret yazari ayni yiizyilin ikinci yarisi ve takip
eden yiizyilm ilk ¢eyregini kapsayan zaman diliminde hayatini siirdiirmiistiir.%*
Kaynaklarda bahsi gecen karmasa muhtemelen yazmanin Hazdnetii 't-tiiras: Fihrisii
Mabhtitadt eserine kaydinda da yasanmis, isim benzerligi sebebiyle Esdsii 't-tevhid eseri

yanlis kisi adina kaydedilmistir.

2.2.5 er-Ravzatii’l-hiisna fi kesfi medni’l-esmai’l-hiisnd

Fazil el-Yemeni Suudi Arabistan’in Riyad sehrinde bulunan Merkezii'l-Melik Faysal 11’1-
Buhis ve'd-Dirasati'l-islimiyye kiitiiphanesindeki Mebdhisii t-tenzil yazmasmda bu

eserin ismine yer vermistir.>® Arastirdigimiz kadariyla eser giiniimiize ulasmamistir.

3. Diirerii’l-esddf ve Tuhfetii’l-esrdf’ in Genel Mukayesesi

3.1. Muhteva ve Yontem Ac¢isindan Mukayese

Yemeni, Diirerii’l-esddf ve Tuhfetii’l-esraf serhlerinin girislerinde serhlerini hangi
maksatla yazdigin1 ve basvurdugu yontemi izah etmistir. Diirerii’l-esddf’1 yazma
sebebini; el-Kegsdf sarihlerinin dil bilimsel agidan, sarf ve i’rab yoniinden miiskilleri
cozmede yetersiz kalmalar iizerine yazdigimi belirterek serhinin dilbilimsel yoniine
dikkat ¢ekmistir. Ayrica Onceki sarihlerin serhlerini mezhep taassubuyla yazdiklarini
ifade ederek kendisinin bu serhi insafl1 bir dil kullanarak yazacagini ifade eder. Ustelik
el-Kessaf'in énemli konularina degindigi bir hasiye kaleme almaya karar verdiginden

bahseder. Yemeni Diirerii’l-esddf’ta kendisinin de mukaddime kisminda belirttigi lizere

53 fbn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidir, 1V, 499.

% Abdiisselam b. Abbas el-Vecih, 4 'lamu’l-miiellifin ez-Zeydiyye, 1145.

% Said Muhammed Abdusselam Naci el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi
Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu Ebvabi’t-Tevil”, 69.
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el-Kessdf’in her ibaresini serh etmemis, miskil oldugunu diisiindiigii ibarelere serh
diiserek veciz bir eser kaleme almistir.>

Tuhfetii’l-esraf’ta ise yine kendisinin mukaddime kisminda belirttigi {izere eserini
ilk serhi Diirerii’l-esddf ve Tibi’nin Fiitithu’l-gayb eserininin birlesimi olarak yazdigi
icin®’ sarf-nahiv tahlili, belagat, kelami meseleler gibi birgok konuda Diirerii 'l-esddf tan
daha zengin bir igerikle kaleme almistir. Bununla beraber Diirerii’l-esdaf’ta bagvurdugu
vecizligi Tuhfetii’l-esrdf’ta da bir Ol¢iide koruyarak el-Kessdf'in her ibaresini serh
etmemis onemli gordiigii yerleri agiklamistir.

Diirerii’l-esdaf ve Tuhfetii’l-esrdf serhlerinin en ¢ok One ¢ikan vasiflarindan biri
dil konularina verdigi énemdir. Yemeni iki serhinde de Zemahseri’de gecen siirlerin
neredeyse tamamina yer vermektedir. El-Kegsdf’ta gegmekte olan siirleri aktarirken
Oncesi ya da sonrasini vererek tamamlamakta, i¢eriklerini serh etmekte, garip kelimelerini
aciklamakta, sarf-nahiv izahlarina yer vermekte, istishdd yoniinii zikretmekte ve
sairlerinin isimlerini ve onlar hakkindaki bilgileri aktarmaktadir.>®

Yemeni’nin siirlere gosterdigi ilginin yani sira serhlerinde sik sik nahvi ve dilsel
tartigmalara girdigi goriilmektedir. Basta dil alimleri olmak {izere el-Kessdf sarihlerinden
aktarimlarda bulunarak sik sik dil tartismalar1 yapmaktadir. Yemeni’nin bu siirlere ve
Arap diline 6nem veren yOniinii iki serhinde de gormek onun bu konudaki ilgisinin
devamli oldugunu gostermektedir.>

Yemeni genisce ele alinacagi {izere iki serhinde de keldmi konular1 tartismaktan
geri durmamaktadir. Kelami meseleleri daha ¢ok Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir metinleri
tizerinden Tuhfetii’l-esraf’ta islemesi sebebiyle Diirerii’l-esdaf’taki kelami izahatlarinin
az oldugu gozlemlenmistir. Bununla beraber Diirerii 'l-esddf’ta da pek ¢ok kelam1 igerikli
yorumlar1 oldugu goriilir. Mesela Bakara 26-27’de kelami izahatlarda bulunmakta,
ardindan devaminda ge¢cmekte olan Allah Teala’nin irade sifatinin ilim sifat1 altinda
degerlendirilmesi ile ilgili Mu‘tezile’nin mezhep goriisiinii Mu‘tezili alimlerin isimleriyle
birlikte vermektedir. Bu onun Diirerii’l-esddf’ta da kelami ayetlerin serhinden geri

durmadigmin 6rneklerindendir.%

% Yemeni, Diirerii 'l-esdaf, v. 1b.

5 Yemeni, Tuhfetii’l-esraf, v. 1b.

8 Yemeni , Diirerii'l-esddf, v. 277b-280a; Yemeni, Tuhfetii 'l-esraf; v. 375a-377b.
% Yemeni , Diirerii I-esddf, v. 277b-280a; Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf; v. 375a-377h.
80 Yemeni, Diirerii 'l-esddf; v. 19b-20a.
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Tiim bunlarin yan1 sira Yemeni’nin, iki serhinde de i‘tizali kavramlari ele alirken;
rii 'vetullah, halku'l-Kur'an, el-menzile beyne’'l-menzileteyn, adalet, sefaat, hiisiin-kubuh,
ihbat gibi meseleleri kelam terimlerine uygun bir sekilde verdigini gérmekteyiz. Bu da

onun zamaninda i°tizall kavramsal ¢ergevenin yerlesmis oldugunu géstermektedir.

3.2. Kaynaklar A¢isindan Mukayese

Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esrdf’in mukaddimesinde Diirerii’l-esddf’1 yazdiktan sonra
Tibi’nin serhiyle karsilastigimi ve onda Ibnii'l-Miineyyir’in el-Intisdf’1 ve diger hasiye
yazarlarinin goriislerinin yer aldigin1 gordiigiinii, boylece ilk serhi Diirerii’l-esddf’1 Tibi
serhiyle birlikte ele alarak Tuhfetii’l-esrdf’1 kaleme aldigini ifade etmistir.5

Yemeni pek ¢ok yerde Diirerii’l-esddf’tan direkt alinti yapmistir. Bu alintilarin

bazist dil izahlari kabilindendir. Ornegin Sebe 23’te gegmekte olan “d 03 L V¥)”

ifadesindeki 1am harf-i cerrinin anlami, muteallaki ve ibarenin manasina etkisini igeren
aciklamalar1 Diirerii’l-esddf’tan oldugu gibi aktarmistir. Buralarda Diirerii’l-esdaf’ in
Tuhfetii’l-esraf a kaynaklik yaptigimi gormekteyiz.%?

Yemeni’nin Tuhfetii'l-esraf kadar olmasa da Diirerii 'l-esddf ta da kelami konulari
ele aldigindan bahsedilmisti. Tuhfetii 'l-esrdf’1in bu kelami meselelerin bazisinin serhinde
Diirerii’l-esddf tan oldugu gibi aktarimda bulundugu goriiliir. Ornegin Nisa 150-151,
Diirerti’l-esddf’ m itikadi olarak el-menzile beyne’l-menzileteyn konusuna temas ettigi ve
Tuhfetii’l-esraf’m tamamen Diirerii’l-esdaf’ in agiklamalarimi aktardigir yerlerdendir.
Burada Diirerii’l-esdaf’1n itikadi bir meselenin serhinde Tuhfetii’l-egraf’'ta bulunmayan
bilgileri aktardigi ve ayet bazinda ondaki itikadi meseleye kaynak teskil ettigi
goriilmektedir. Bu Ornek ayn1 zamanda Tibi’nin meseleye dair yorum yapmadig:
yerlerden oldugu i¢in Yemeni’nin keldmi meseleleri Tibl metninde karsilasmadan once
de serhettigini gostermektedir.®®

Tuhfetii’l-esraf bazen oldugu gibi vererek, bazen bazi ibarelerini atlayarak bazen

de soziinii 6zetlemek suretiyle basta kelami konular olmak tizere dil izahlari, rivayet nakli,

81 Yemeni, Tuhfetii’l-esraf, v. 1b.

82 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 243a-243b; Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 318a-318b. Konuya dair bir diger
ornek Kiyamet 23’tiir; Yemeni, Diirerii 'l-esddf, v. 301a- 301b; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 408a-408b.

8 Yemeni, Diirerii'l-esddf, v. 77a; Yemeni, Tuhfetii l-esrdf, v. 111a.
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Israiliyat aktarim1 gibi pek ¢ok hususta Tibi’den nakiller yapmaktadir.®* Ornegin Sebe

23’te Diirerii’l-esddf’ tan dogrudan yaptig1 aktarimlarin ardindan Tibi’nin “a 03 L V)”

ifadesine dair dil izahatlarini baz1 agiklamalarini eleyerek vermistir.®® Yine Kiyamet 23’i
Tibi’den nahivle alakali yaptig1 alintiyla serh etmeye baslamaktadir.®® Bakara 55°te de
Yemeni’nin Tuhfetii’l-esraf’ta tamamen Tibi’nin metninden aktarimda bulundugu
goriiliir.%’

Yemeni bazi kelami meselere sadece Tuhfetii’l-esraf’ta deginmis, Diirerii’l-
esddf’ta ise hi¢ yorum yapmamistir. Bunun nedeni, onun bu konulara ¢ogu zaman
Tibi’nin metni sayesinde deginme ihtiyaci hissetmesidir. Ornegin Bakara 55% ve Isra 9-
10°da® Yemeni, sadece Tuhfetii 'I-esrdf ta Tibi yoluyla ilgili kelaimi meseleleri ele almus,
Diirerii’l-esdaf’ta ise bu konulara dair herhangi bir sey sOylememistir.

Yemeni’nin bir¢ok yerde Zemahseri ve Tibi arasindaki keldmi tartismalara hig
dahil olmadig1 goriiliir. Hucurat 11 bunun 6rneklerindendir. Zemahseri’nin mezhebini
yansittigi bu kisimda Tibi’nin yorumu bulunmaktayken Yemeni’nin iki serhinde de
herhangi bir bilgi yer almamaktadir.”

Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esrdf'ta sik sik “Sahibu’l-Intisdf” diyerek ibnii’l-
Miineyyir’den alintilar yapmaktadir. Burada Fazil el-Yemeni’nin ibnii’l-Miineyyir’den
yaptig1 aktarimlar1 dogrudan onun serhinden mi aldigi yoksa Tibi metninden mi
alintiladig1 sorusu akla gelir. Halku'l-Kur'dn meselesi c¢ercevesinde ele alinan ayetler
lizerinden Ibnii’l-Miineyyir’e yapilan atiflar incelendiginde; Fazil el-Yemeni'nin
Tuhfetii’l-esrdfta ibnii’l-Miineyyir’e atif yaptig1 iki yerin Tibi metninde de yer aldig
goriiliir.”t Dolayistyla bu kisimlarda Fazil el-Yemeni’nin Tibi serhi disinda Ibnii’l-
Miineyyir’e bir atifta bulunmadigr sdylenebilir. Serh metinleri ilgili soru gercevesinde
tetkik edildiginde elde edilen verilerin bu kaniy1 destekler nitelikte oldugu ortaya c¢ikar.
Tibi, serhinde Ibnii’l-Miineyyir’in A’raf 143-144’e dair soylediklerini dogrudan

vermeyip degerlendirmeye tabi tutarak aktarmaktadir. Yemeni bu kismu el-Intisdf’ta yer

8 Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, V. 45a-45b.

8 Tibi, Fiitiihu I-gayb, X1I, 546; Yement, Tuhfetii'l-esraf, v. 318a-318b.

% Tibi, Fiitiahu 'I-gayb, XV, 168-172; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 408a-408b.
87 Tibi, Fiitiahu 'I-gayb, 11, 492-493; Yemeni, Tuhfetii'I-esrdf, V. 45a-45b.

88 Tibi, Fiitiahu 'I-gayb, 11, 492-493; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, V. 45a-45b.

% Tibi, Fiitiihu l-gayb, 1X, 251-252; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 217b-218a.
0 Yemeni, Diirerii'l-esddf, v. 279b; Yemeni, Tuhfetii'I-esrdf; v. 376b.

L By atiflar A’raf 143-144 ve Tahrim 12°dir.
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aldip1 gibi degil, Tibi metninden ufak degisiklikler yaparak alintilamaktadir.’? Yine bir
baska ornek olan Tahrim 12’nin serhinde Yemeni, Ibnii’l-Miineyyir’in goriislerini el-
Intisdf serhinde gectigi gibi vermemekte, Tibi’nin ciimleleriyle aktarmaktadir. Ustelik
Ibnii’l1-Miineyyir’in serhinde goriisiinii ifade ettikten sonra araya baska fasilalar girerek
serdettigi ciimlelerini, Tibi bu meselenin devaminda vermekte, Fazil el-Yemeni de Tibi
metninde nasil gegtiyse o sekilde serhine aktarmaktadir.”

Incelenen serh metinlerinde goriildiigii iizere Ibnii’l-Miineyyir’in goriisleri Tibi
tarafindan alintilanip ondan da Fazil el-Yemeni'nin Tuhfetii’l-esraf serhine konu
edilmistir. S6z konusu veriler Fazil el-Yemeni’nin ibnii’l-Miineyyir’in goriislerini birebir
onun eserinden degil, Tibi serhi lizerinden ele aldigini ortaya koyar niteliktedir. Bu da
Yemeni’nin Tibi serhinden istifade etmesinin en O6nemli katkilarindan birinin

" Ote yandan bu kani, Fazil el-

kaynaklarin1 zenginlestirmek oldugunu gosterir.
Yemeni’nin Ibnii’l-Miineyyir’de gecmekte olan keldmi tartismalara Tibi metninde yer
verildigi kadartyla vakif oldugunu gosterir niteliktedir.

Yemeni’nin Ibnii’l-Miineyyir’in goriislerine Tibi metni iizerinden ulastig1 kanisini
destekler nitelikteki bir drnek de Bakara 226-227"dir. Ibnii’1-Miineyyir, ild meselesinden
bahseden s6z konusu ayetleri Allah kelamimin isitilmesiyle irtibatlandirarak el-Kessdf
tefsirinin bu kisimlarinda gizli bir 1‘tizal bulundugunu dile getirmektedir. Buna gore
ayette 7/d yapanlarin bekleme siiresini vermekte ardindan bu siirenin sonunda eslerine
donme yahut bosanma isteklerinden bahsetmektedir. Zemahserl bosanmaya azmetmek
insanin iginden gegirecegi bir seyken ayetin neden Allah’in her seyi isiten oldugunu ifade
eden semi’ sifatiyla bittiginin akla takilabilecegini dile getirir. Ibnii’l-Miineyyir
Zemahseri’nin bu soruya cevap verirken Allah’in isitilebilir nitelikte bir seye cevap
verdigini ispatlama ¢abasinda oldugunu sdyler. Yani Zemahseri’nin bosanma niyetinde
olan bir insanin ya mirildanarak ya da bir seyler sdylenerek Allah’tan baskasinin

duymayacagi bir sekilde bu niyetini izhar edecegini ifade etmesi, onun ancak seslerden

ve telaffuz edilebilir harflerden olusan bir seyin isitilebilecegini ispatlama gayretinin bir

2 Nasiriiddin Ahmed b. Muhammed Ibnii’l-Miineyyir, el-Intisdf fimad tedammenehii’l-Kessdaf mine’I-i ‘tizdl,
2. baski, Bulak: el-Matbaatii'l-Kiibra el-Emiriyye, 1318/1900 (Kessaf iginde), I, 505-506; Tibi, Fiitihu -
gayb, VI, 547-548; Yemeni, Tuhfetii l-esrdf, v. 151a-151b.

8 fbnii’l-Miineyyir, el-Intisdf, 111, 202; Tibi, Fiitihu’l-gayb, XV, 522-523; Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, V.
398b.

™ Yemeni A’raf 143-144’iin serhinde Tibi’den sadece Ibnii’l-Miineyyir’in gériislerini aktarma konusunda
istifade etmis, Tibi’nin meseleye dair serhine yer vermemistir.
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sonucudur. Ibnii’l-Miineyyir Zemahseri’nin bu tutumunu Mu‘tezile akidesi iizerinden
izah etmistir.”®

el-Kessdf i bu ibareleri Tibi metninde serhedilmedigi gibi Tuhfetii’l-esraf'ta da
gecmemektedir.”® Tibi’nin ibnii’l-Miineyyir’den aktararak yer verdigi kelami konularin
Tuhfetii’l-esraf serhinde ele alinmasinin yaninda burada oldugu gibi Tibi’de aktarilmayan
bir mevzunun Tuhfetii’[-esrdf’ta da yer almamasinin 6rneklerine rastlanir. Bu ve benzeri
orneklerde Ibnii’l-Miineyyir’in el-Kessdf metninden zorlama yaparak ¢ikardign i‘tizal
elestirilerinin Tibi metninde karsilik bulmadigi, Tibi metninde aktarilmadigi i¢in de

Tuhfetii’l-esraf metnine aktarilmadigi sdylenebilir.

> Zemahseri, el-Kessdf, |, 714-719; ibnii’l-Miineyyir, el-Intisdf; |, 266; Polat, Islam Tefsir Geleneginde
Akilct Séyleme Yoneltilen Elestiriler, 291-292.
76 Tibi, Fiitihu I-gayb, 111, 381-385; Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 65b.
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IKINCi BOLUM: DURERU’L-ESDAF VE TUHFETU’L-ESRAF’TA
ZEYDILIK VE i‘TiZAL

1. Yemeni’nin Zeydilikle iliskisi ve el-Kessdf Serhleri

Fazil el-Yemeni’nin Mebdhis tefsirinden hareketle Zeydi temayiilleri oldugu iddia
edilmistir. Bu meseleye dair kaleme alinan makalede Fazil el-Yemeni’nin tefsirinde;
akide ayetlerini Zeydi mezhebine uygun yorumladigi, miifessirlerin goriislerini
aktaracagi zaman Zeydi alimlerin gorislerini tercih ederek bu goriislere karst ¢itkmadigi
biitin bunlarin yani sira ustl ve fiird acidan Zeydi imamlar takip ederek nassan ve
tasrihan onlarin sozlerini aktardig: belirtilerek Zeydi temayiilleri oldugu sdylenmistir.’’
Bu baghik altinda Fazil el-Yemeni’nin Zeydi oldugu iddiast hem biyografi
kaynaklarinda gectigi sekliyle ele alinacak hem de Yemeni’nin iki el-Kessdf serhi kelami
yonden konu bazli incelemeye tabi tutularak Mu‘tezile ve Zeydiyye mezhebinin
benzestigi ve ayristigi noktalar Fazil el-Yemeni'nin serhi iizerinden incelenerek ayni
zamanda el-Keggdf sarihinin itikddi durusu s6z konusu iddialar 1s1ginda

degerlendirilecektir.

1.1. Zeydi Biyografi Kaynaklarindaki Veriler

Fazil el-Yemeni’nin Zeydi olduguna isaret eden, ulasilabilen kaynaklar arasinda en eskisi
Ahmed b. Salih Ibn Ebi'r-Rical (1092/1681) tarafindan kaleme alinan Matlau'l-budiir ve
mecmau'l-buhiir fi teracimi ricali’z-Zeydiyye isimli Zeydi biyografi eseridir. Miiellif
Yemeni’nin biyografisini aktarirken itikadi goriisii ile ilgili ‘bidatlerin ortaya ¢ikmasi
onun gibilerin kendilerini gizlemesini gerektirdi’ ifadelerini aktarir.”®

Eserde miiellif, ¢esitli sebeplerden 6tiirli Zeydi oldugunu gizlemek durumunda
kalan kisilerle ilgili aktarimlara yer verir. Ornegin; Zeydi Imam el-Manstir-Billah Ibnii’r-

Resid el-Kasim b. Muhammed b. Ali ez-Zeydi (6. 1029/1620) Zeydi olmasi sebebiyle

" el-Haddad, “Menhecii’l-Allame Yahya b. el-Kasim el-Alevi fi Tefsirihi Mebahisii’t-Tenzil ve Mefatihu
Ebvabi’t-Tevil”, 70.
78 ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidir, 1V, 501.
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sOzel tarize maruz kalmis ayni1 sekilde Hediyyetii’r-ragibin eserinin yazari el-Hadi b.
Ibrahim de benzer bir muameleyle karsilasmistir. Bu konuya dair verdigi bir diger 6rnekte
Fazil el-Yemeni’nin Zeydi olmasindan 6tiirii mezhebini gizledigine agik bir isaret vardir.
Buna gére Abdullah b. el-imam Serefii’d-din hac yaptig1 yillarda Irak Zeydilerinden
biriyle tanigsmistir. Hanefi miisterilerine ticretle kitap nesheden Irakli Zeydi, bir giin onu
cagirarak kitapta karsilasmis oldugu yaziy1 ona aktarmak istemistir. Buna gore kitapta
“Zeydilerin Hz. Muhammed’den sonra niibiivvetin devam ettigi iddiasinda bulunduklar1”
yazmaktadir. Irakli Zeydi: “Su agik iftiraya bakar misin! Seyyid Alevi kendisini
gizleyerek canini korumakla ¢ok iyi etmis.” demistir.’®

Ibn Ebi’r-Rical bu drneklerle Zeydiyye mezhebine mensup kisilerin yasadiklar:
toplumlarda karsilastiklar1 kotii muameleleri ve mezhepleri iizerinden yapilan yanlis
degerlendirmeler sebebiyle kimliklerini gizlemek zorunda kaldiklarini anlatmaktadir.
Kitabin Zeydi alimlerin biyografilerini bir araya getiren bir eser olmasinin yani sira
Yemeni’'nin Zeydi oldugu iddiasinin s6z konusu ibarelerle desteklenmesi onun miiellif
tarafindan Zeydi kabul edildigini ortaya koyar niteliktedir.

(Cagdas donemde kaleme alinan baz1 Zeydi biyografi kaynaklarinda Fazil el-
Yemeni’nin hayat hikayesinin ve eserlerinin yer aldigin1 gérmekteyiz. Bu kaynaklardan
biri Abdiisselam b. Abbas el-Vecih’in (2022) A ’lamu’l-miiellifin ez-Zeydiyye adh
eseridir. Miiellif kitabinda Yemeni’nin biyografisine ayrica yazmis oldugu tefsir, iki el-
Kessdf serhi ve nahiv eserine yer vermistir. Benzer sekilde Seyyid Ahmed el-Hiiseyni
tarafindan kaleme alinan Miiellefdtii’z-Zeydiyye’de Fazil el-Yemeni’'nin iki el-Kegsdf
serhine ek olarak nahiv eseri yer alir.2% Son dénemde kaleme alman Zeydi biyografi
eserlerinde Yemeni’ye yer verilmesi ¢agdas miiellifler tarafindan Zeydi mezhebine

mensup goriildiigiinii ortaya koyar.

1.2. Yemeni’nin Serhlerindeki Veriler

Fazil el-Yemeni’nin Zeydi oldugu iddiasini incelemek i¢in el-Kessdf’ta gegmekte olan

kelam ayetlerinin serhinde bagvurdugu mezhebi tavri gérmek gerekir. Yemeni’nin

" ibn Ebi'r-Rical, Matla u'l-biidiir, IV, 501.
8 Abdiisselam b. Abbas el-Vecth, A’lamu’l-miiellifin ez-Zeydiyye, s. 1144-1145; Seyyid Ahmed el-
Hiiseyni, Miiellefdtii 'z-Zeydiyye, 11, 179.
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serhlerinde Zeydilige dair sdylemleri, bu mezhebin Siiligin bir firkas1 olarak goriilmesi
sebebiyle Sia i¢in 6nemli meseleler olan imdmet, ifk hadisesi ve takiyye iizerinden
incelenecektir. Bu meseleler arasinda bilhassa imdmet bahsi, Zeydiyye’yi Sianin diger
firkalarindan ayiran bir mesele olmasi sebebiyle genisce ele alinacaktir. Son olarak
Zeydiyye’yi Mu‘tezile’den ayrilan bir mesele olan miirtekib-i kebirenin ardinda namaz

kilmak bahsi incelenecektir.8?

1.2.1. imamet

Zemahseri Bakara 124’te gecmekte olan Allah’in Hz. Ibrahim’in soyundan gelen
kimseleri onder kilacagi fakat bu va‘din zalimleri kapsamadigi ifadesini fasik bir
kimsenin devlet baskani olamayacagina delil gosterir. Ardindan bu goriisii desteklemesi
bakimindan Ebi Hanife’nin zalim Abbasi halifesi Mansir’a (ed-Devaniki) karst Zeyd b.
Ali’nin bagkaldirisini destekleyerek ona her tiirlii maddi ve manevi destegin verilebilecegi
hususunda gizli bir fetva verdigini aktarir. Ustelik Ebai Hanife’nin, Zeydiler tarafindan
Abbasi yonetimine karsi baslatilan ilk isyan olarak bilinen Muhammed b. Abdullah
isyanma ardindan kardesi Ibrahim b. Abdullah tarafindan baslatilan isyana destek verip
onlarin safinda miicadele ederek oldiiriilen bir kisi i¢in “Keske onun yerine ben olsaydim”
seklindeki ifadelerine yer verir.®2

Zemahseri’'nin tefsirinde Zeyd b. Ali ve onun ardindan gelen Muhammed b.
Abdullah ve kardesi Ibrahim b. Abdullah gibi Zeydi imamlarin baslattig1 isyanlari
destekler mahiyette yaptig1 aktarimlar, Mu‘tezile ulemasinin siyasi noktada Zeydi
imamlara olan destegini ve yakinligin1 yansitmasi bakimindan dnem arz etmektedir.
Bunun yani sira el-Keggdf'ta EbG Hanife ile ilgili yer verilen ifadeler de daha ilk
yillarindan itibaren Hanefilerin Zeydilerle olan yakinlagmasini gdstermesi bakimindan
dikkat ¢eker. Bu kisim Zeydilerin amelde Hanefl kabul edilmelerinin siyasi uzantisinin

ilk niivelerini gérmemizi saglamaktadir.

81 Yusuf Gokalp, “Zeydiyye”, DIA, Istanbul, 2013, XLIV, 328-331. Meselelere dair incelenecek ayetlerin
belirlenmesinde su makaleden istifade edilmistir: Hilmi Kemal Altun, “Zemahseri’nin el-Kessaf Isimli
Eserinde Siilere Yonelik Elestirileri”, Islami Ilimler Arastirmalart Dergisi 6 (Ekim 2019), 99-108.

82 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 500-503.
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Fazil el-Yemeni’nin Zemahseri’'nin Zeydi imamlar1 destekleyen sozlerine karsi
yaklasimi incelendiginde; Diirerii’l-esddf’ta 6ncelikle el-Kessdf ta gegen bilginin hatali
oldugunu belirttigi goriiliir. Zeyd b. Ali’nin el-Kessdf’ta kendisine “ed-Devaniki”
lakabiyla yer verilen Abbasi halifesi Ebu Ca’fer el-Mansir’a karst degil de Emevi
devletinin son halifelerinden olan Hisdm b. Abdiilmelik b. Mervan’a karsi isyan
baslattigimni ve Irak valisi Yasuf b. Omer es-Sekafi tarafindan 6ldiiriildiigiinii aktarir. el-
Kessdf’ta gecmekte olan Abbasi halifesi Ebl Cafer el-Mansr’a karsi baglatilan isyana,
Muhammed b. Abdulah ve kardesi ibrahim b. Abdullah’in ¢ikardigini ifade eder. Eba
Hanife’nin bahsi gecen ii¢ Zeydi imamin farkli zamanlarda ¢ikardiklari isyanlar lehine
gizli fetvalar verdigini dile getirir (413\ ae 5 e Adlaly &), Yemeni ayrica Ebi
Hanife’nin isyan1 destekleme sebebini Abbasi hiikiimdart Mansir’un onun igecegine
zehir katarak onu zehirleme tesebbiisiinde bulunmasi olarak aciklar.®

Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esraf’ta ise Ebll Hanife’'nin Zeyd b. All isyaninda
verdigi fetvada ona destek olmayi1 vacip olarak nitelendirdigini, ona c¢okca mal
gonderdigini hatta onunla beraber isyana katilamadigi i¢in Oziir beyan ettigini aktarir.
Zeyd b. Ali’yi &ldiiren Yasuf b. Omer es-Sekafi igin ‘le’anehullah’ ifadesini kullanir.
Ayrica Manstr’un zalim bir insan olduguna ve Fatima iyalinden binlerce kisiyi
oldiirdiigiine deginir. Son olarak Ebli Hanife’nin Emevi halifesi zamaninda yasanan Zeyd
b. Ali isyanma (122) tanik olup Abbasi halifesi Manstr’un hilafetinde de hayatta
oldugunu bdylece o dsnemde yasanan Muhammed b. Abdullah isyan1 (145) ve ibrahim
b. Abdullah isyanina (145) sahit oldugunu aktarir.3*

Fazil el-Yemeni'nin serhlerinde Zeydi imamlar1 isyanlarinda destekleyen
Zemahseri’nin gdsterdigi tavr1 devam ettirdigini Zeyd b. Ali’yi 6ldiiren Ydsuf b. Omer
es-Sekafi’yi lanetledigini ve Zemahseri’nin tarihi olaylar1 aktarirken yaptigr yanhs
aktarimlari diizelttigini gérmekteyiz.

Fazil el-Yemenil Tuhfetii’l-esraf’in pek cok yerinde Tibi metnini takip
etmekteyken Tibi’nin serhindeki isyan karsiti ifadelerin aksine Zeyd b. Ali’yi 6ldiiren

kisiyi lanetleyerek isyani destekleyen bir tavir sergilemesi bu meselede kendisinin de

8 Yemendi, Diirerii'l-esddf; v. 25b-26a.
8 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf; v. 52a-52D.
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tipk1 Zemahseri gibi Zeydi imamlarin yaninda oldugunu gésterir.®® Bu yaklasiminda onun
Zeydi olduguna dair bir ipucu vardir.

Imamet meselesinde Zemahseri'nin el-Kessdf inda agikea Sii elestirisi yapmakla
beraber Fazil el-Yemeni’nin yorum yapmadan gegtigi ayetleri inceleyelim. Zemahseri
Insirah 7°de gecen “Cuaild <& b )M jharesini Sii kiraat alimlerinin “‘;@3@” seklinde
okuyarak “Ali’yi imam olarak tayin et!” anlamini1 verdiklerini fakat bu yorumun bidat
oldugunu aktarir.®® Fazil el-Yemeni sz konusu ibarelerle ilgili herhangi bir yorumda
bulunmamastir.

Neml 22’de Hiidhiid, Sebe kralliginin durumu hakkinda Hz. Siilleyman’a bilgi
ulastirdiktan sonra ona; “Ben senin tam olarak bilmedigin bir seyi tiim yénleri ile
ogrenmig bulunuyorum.” der. Zemahseri ayette gecen bu ibareleri tefsir ederken Allah
Teala’nin Hz. Siileyman’a yarattiklari arasinda en kiigiik mahlukun bile onun bilmedigi
bir seyi tiim yonleriyle kusatacak bir bilgiye sahip olabilecegini gostererek bir ders
verdigini aktarir. Tefsirin devaminda bir peygamberin dahi bilgisi nakis olabilirken
Réfizilerin imamlar1 i¢in nasil her seyi bildiklerini ve kendi zamanlarinin en bilgili
isimleri olduklarmi iddia ettiklerini sorgular.®’

Fazil el-Yemeni Diirerii’l-esdaf’ta Zemahseri’nin Rafizi elestirisine yer verdigi

boliimii atlayarak ayni ibarelerde gegmekte olan “Sebe” kelimesini serh etmeye baslar.

Tuhfetii’l-esrdf’ta da benzer bir tavirla karsilasiriz. “Olayhw cétf” ibaresinin manasini

aciklayarak bazi dil tahlilleri yaptiktan sonra bu ibarenin hemen ardindan gelen
Zemahseri’nin Hiidhiid lin bilgisinin karsisinda Hz. Siileyman’in durumuna dair verdigi
bilgileri ve Rafizilerle ilgili elestirilerini kapsayacak alt1 satirin tamamin1 atlayarak bir
sonraki konu olan “Sebe” kelimesinin etimolojisiyle ilgili yorumdan devam eder.®
Sia’nin, ilk halifeleri hak gaspeisi olarak gormesine mukabil Zemahseri’nin Hz.
Ebtbekir’in hilafeti lizerinden el-Kessdf’ta yer vermis oldugu ibareler ve Fazil el-
Yemeni’nin bu konudaki tavr1 incelenmelidir. Ornegin Tevbe 40’ta Medine’ye hicret
esnasinda Hz. Peygamber ve Hz. Ebubekir’in birlikte Sevr magarasinda bulunduklari

zaman anlatilir. Zemahseri sz konusu ayeti tefsir ederken bu ayetten hareketle Hz.

8 Tibi, Fiitiahu 'I-gayb, 111, 77-79; Yemeni, Tuhfetii’l-esraf, v. 52a-52b.
8 Zemahseri, el-Kessdf, V1, 1352-1353.

87 Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 1073.

8 Yemeni, Diirerii'l-esddf, v. 225a; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 294a.
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Ebulbekir’in sahabiligini inkar etmeyi Kur'an’1 inkarla es deger goriir. Zemahseri’nin bu
yorumu, ilk ti¢ halifeyi hak gaspecisi olarak goren Sia’nin inanglarina reddiye niteligi
tasimaktadir.®

Fazil el-Yemeni Diirerii’l-esddf’ta, Zemahseri’nin “Kim Ebubekir’in sahabiligini

inkar ederse” (¢ ! &% i ) ifadesini serh ederken burada Zemahseri’nin Hz.

Ebibekir’in sahabiligini kabul etmemesinden otiirii kafir olarak niteledigi kisinin “iz

Burada Fazil el-Yemeni’nin Hz. Ebiibekir’in hilafeti konusunda dogrudan acik bir
beyanda bulunmadigin1 gérmekteyiz. Fakat sdylemleri Zemahseri’nin kastettigi kafir kisi
etmesi gibi genel bir sebepten otiirii kiifiirle itham edildigini ifade eder. Bu bakimdan ele
alindiginda Yemeni, Zemahseri’nin sdziinii te’vil etmeye ¢alismis ve gizli bir savunmaci
dile bagvurmus gibidir. Tuhfetii’l-esraf’'ta ise Hz. Eblbebir hakkinda yorum yapmadan
ayetin bu kismin1 gegtigini gérmekteyiz.%

Zemahger’nin Hac 40’ta gecen Allah’in kendi dinine yardim edene yardim
edecegi ibarelerini ilk dort halifeye yorumlayarak S$ia’nin hulefa-yi rasidin hakkindaki
goriisiine karsi ¢ciktigin1 gormekteyiz. Zemahseri burada gaybi bir haberin s6z konusu
oldugunu ve bu ayetle hulefa-yi rasidinin idarelerinin sahih oldugunu aktarir. Ciinkii
Allah yeryliziinde iktidar sahibi olma ve adil bir sekilde emrini yerine getirme vazifesini
onlara vermistir.> Zemahseri bu yorumuyla agik bir sekilde herhangi bir elestiri
yoneltmeksizin rasid halifelerin yonetimini kabul etmis ayrica onlarin ayetle sabit bir
sekilde Allah’in yardimina mazhar oldugunu dile getirmistir.

Fazil el-Yemeni’nin Diirerii’l-esddf’ta rasid halifelerle ilgili ibarelere
deginmedigini®® Tuhfetii’l-esraf'ta da tipki Diirerii’l-esddf'ta oldugu gibi rasid

halifelerden bahseden paragraftan hemen 6nceki climleye serh diisiip ilgili paragraftaki

8 Zemahseri, el-Kessdf, 111, 85.

% Yemeni, Diirerii l-esddf; v. 123b-124a.

%1 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, V. 166a.

%2 Zemahseri, el-Kessdaf, 1V, 553; Altun, “Zemahseri’nin el-Kessdf Isimli Eserinde Siilere Yonelik
Elestirileri”, s. 103.

93 Yemeni, Diirerii 'l-esdaf, v. 202a.
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“tuleka” ibaresini dil tahliline tabi tuttuktan sonra hulefa-yi rasidin hakkinda herhangi bir
yorum yapmadan diger ayetten devam ettigini gsrmekteyiz.%*

Zemahserl Nur 55’te gegmekte olan Allah’in iman edip salih amel isleyenlere
yeryliziinde egemenlik verecegi ve iginde bulunduklari korku durumunu giivene
cevirecegine dair ifadeleri dort halifeye yorar. Miiminler Mekke’de yasadiklar1 sikinti
dolu giinlerin ardindan Medine’ye hicret etmis fakat sikintilar orda da peslerini
birakmamig, Medine’deki gilinleri miisriklerle yaptiklar1 savaslarla geg¢mistir. Allah
onlarin bu korku dolu giinlerini, onlara dogunun ve batinin pek ¢ok iilkesine hakim
olduklar1 biiyiik bir saltanat vererek giliven ortamina tebdil etmistir. Zemahseri ilgili
ayetin o saltanata erigilen hulefa-yi rasidin donemine isaret ettigini ve dort halifenin
hilafetine delil teskil ettigini dile getirir. Ardindan bu iktidara isaret eden Tirmizi hadisini
zikreder: “Benden sonra hilafet otuz senedir; sonra Allah diledigi kimseyi melik yapacak,
artik krallik olacak, sonra soygunculuk, yol kesme, kan dokme ve zulmen mallara el
koyma olacak.” (Tirmizi, “Fiten”, 48) Zemahseri ayetin yan1 sira Tirmizi hadisininin de
isaret ettigi gibi Allah’in va‘dinin 30 yillik hulefa-yi rasidin dénemini kapsadigini dile
getirir.%®

Fazil el-Yemeni’nin iki el-Kessdf sehinde de hulefd-yi rasidinden bahseden
kisimdaki basta “hilafe” kelimesi olmak iizere bazi kelimeleri dilsel yonden aciklamis
fakat bununla yetinerek konuya hi¢ temas etmeden diger ayetin serhine gecmistir.

Fetih 16°’da Hudeybiye’den geri duranlara hitaben soyle sdylenmistir: “Yakinda
cetin gii¢ sahibi bir topluluga kars1 ¢agrilacaksiniz; ya kendileriyle savasacaksiniz yahut
miisliman olacaklar.”. Zemahseri burada bahsi gecen c¢etin gii¢ sahibi toplulugun
Miiseylimetiilkezzab ve kabilesi ya da Hz. Ebl Bekir’in savastigi miirtedler oldugunu
sOylemistir. Ciinkii Zemahgeri’nin aktardigina gore EblG Hanife, sadece Arap
miisriklerinin ve miirtedlerin Miisliiman olmak veya 6ldiiriilmek disinda hi¢cbir secenegi
yoktur demistir. Bu durumda ayette bahsedilen kavim ancak Zemahseri’nin tefsirinde yer
verdiklerinden ibaret olmalidir. Zemahseri buradan hareketle bu ayetin, Hz. Eb( Bekir’in
imametine delil teskil edecegini belirtmistir. Zira bedevi Araplar, Hz. Peygamber

hayattayken bu tarz harplere ¢cagirilmamiglardir. Buna mukabil bedevi Araplarin bu tarz

% Yemeni, Tuhfetii'l-esraf; v. 260b.
% Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 782.
% Yemeni, Diirerii'l-esddf; v. 212b; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 273a.
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harplere ¢agirildigi donem Hz. Ebld Bekir’in halife oldugu donemdir. Dolayisiyla bu
ayetten ona gére Hz. EbG Bekir’in Hz. Peygamber’den sonraki halife (imam) oldugu
anlasiimaktadir.®” Tibi, Razi iizerinden meseleye deginmis ve bu ayette bedevileri harbe
cagiracak kisinin Hz. EbG Bekir ve sonrasindaki halifeler oldugu yoniindeki sozlerini
aktarmistir.®® Yemeni’nin ne Diirerii’l-esddf’ta ne de Tuhfetii’l-esrdf’ta bu konuya
deginmedigi goriilmektedir.

Bakara 124’te Fazil el-Yemeni iki serhinde de Zeydi imamlar1 destekleyen
ifadelere yer vermistir. Bu ayet disinda imamet meselesini ele alan diger yerlerde
Zemahseri’nin el-Kegsdf’ta yer verdigi konuya dair Sia’y1 elestiren soylemlerine karsi

sessiz kalmayi tercih ettigi goriilmektedir.

1.2.2. ifk Hadisesi

Ifk hadisesi ile ilgili nazil olan Nur stiresi 23, 24 ve 25. yetlerin tefsirinde Zemahseri Hz.
Aise’nin masumiyetine ve ona atilan iftiranin ¢irkinligine vurgu yapmis, bu iftiray1
atanlari lanetlendigini ifade etmistir. Ona gore Kur'an’m tamami incelense Hz. Aise’ye
atilan iftiralarin muhataplarina yoneltilen kadar sert baska ayetlere rastlanmaz. Hem
cehennem azabiyla tehdit edilmisler hem de iki cihanda lanetlenmislerdir. Ustelik elleri
ve ayaklar1 da aleyhlerinde sahitlik edecektir. Ibn Abbas’in Arefe giinii yaptig1 bir
sohbette kendisine sorulan soruya Hz. Aise’ye atilan iftira disinda tévbe edenlerin tiim
giinahlarinin affedilecegi cevabini aktararak konunun ehemmiyetine isaret eder. Ayetteki
bu vurgunun Hz. Peygamber’in yiice konumu sebebiyle yapildigini, konunun bu denli
hassas bir mevzu olmasinin da onun esine atilan bir iftira olmasindan kaynaklandigini
dile getirir. Sia’nin Hz. Aise karsithg: disiiniildiigiinde Zemahseri bu tavr1 Sia karsit1 bir
sdylem olarak goriilebilir.*

Yemeni Diirerii’l-esddf'ta Hz. Aise’ye atilan iftirayla ilgili Nur sdresindeki
ayetlerde Zemahseri’nin yaptig1 uzun agiklamalarin hepsini yorum yapmadan atlamis

fakat “muhsenat” kelimesinde yapilan tesbih iizerinden, bu kavramm hem Hz. Aise’yi

% Zemahseri, el-Kessdf, V1, 248.

98 Tibi, Fiitihu I-gayb, X1V, 392.

9 Zemahseri, el-Kessaf, 1V, 716-720; Altun, “Zemahseri’nin el-Kessdf Isimli Eserinde Siilere Yonelik
Elestirileri”, s. 104.
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hem de onun sahsinda benzer ithama maruz kalan tiim miisliman kadinlar1 kapsadigin
dile getirerek ifk hadisesindeki konumunu belli etmistir.1%°

Yemeni Tuhfetii’l-esrdf'ta Nir 26’nmn serhinde Hz. Aise’nin beraatini ifade
edecek ibareler kullandigi goriilmektedir. Serhte Allah’a gilivenmeleri neticesinde
Allah’in o iftiraya ugrayan miimin kadinlara ecirlerini verecegini ayni sekilde bu
ithamlardan beri olmalar1 sebebiyle Allah’in onlar1 bagislayacagini ifade etmistir. Biitiin
bunlar ancak onun temiz ve iftiralardan beri olmasi sebebiyledir.'%* Fazil el-Yemeni’nin
Tuhfetii’l-esrdaf’ta ilgili kismin serhinde g¢ogunlukla dil tahlilleri yapmakla beraber
bilhassa 26. ayetin tefsirinde Hz. Aise’nin beraatini dogrulayacak ibareler kullandig

goriliir.

1.2.3. Takiyye

Zemahseri Nahl 106’nin tefsirinde Mekke ehlinin durumunu aktarmaktadir. Islammn ilk
yillarinda miisrikler miisliimanlar1 ¢esitli eziyetlere maruz birakarak dinden dondiirmeye
calisiyorlardi. Kimi bu eziyetlere dayanamayarak dinini terk ediyor kimi de kalbi imanla
dolu oldugu halde inkar ettigini soyleyerek bu eziyetlerden kurtulmaya calistyordu.
Zemahseri burada Yasir ailesini O0rnek vererek Siimeyye ve Yasir’in misriklerin
iskenceleri karsisinda dinlerinden vazge¢medikleri icin canlarindan olduklarindan
bahsetmektedir. Ogullari Ammar ise miisriklerin elinden kurtulmak i¢in inkar ettigini
sOylemek zorunda kalmistir. Sii miifessirler ayette yer verilen Ammar’in imanin
gizlemek zorunda kalmasi durumunu, takiyye yapmaya maruz kalma olarak
yorumlamislardir. Zemahgseri burada karsilastirma yapilacaksa Yasir ve Siimeyye’nin
tavrinin  dini  yliceltmek bakimindan Amméar’a nazaran daha dogru oldugunu
sOylemektedir. Boylece Sii miifessirlerin iddiasinin aksine takiyyeden ka¢inmanin daha
efdal oldugunu vurgulamaktadir.102

Fazil el-Yemeni’ nin Diirerii 'l-esddf serhinde Zemahseri’den farkli olarak Ammar
degil de Selmén lizerinden durumu aktardiginm1 gérmekteyiz. Buna gore Selman Hz.

Peygamberin yanina gelmis, Peygamberimiz de ona “Hig iiziilme! Eger sana tekrar ayn

190 Yement, Diirerii 'l-esddf; v. 209a.
101 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 269a-269b.
102 Zemahseri, el-Kegsaf, 111, 1037-1039.
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sekilde davranirlarsa onlara ayni sozii sdyle.” buyurmustur.l® Bu serhinde takiyyeye
dair yorum yapmayan Yemeni’'nin Tuhfetii’[-esraf’ta Zemahseri’nin Ammar ve Yasir’in
durumunun daha iyi olduguyla ilgili ibarelerine diistiigii serh, takiyye konusundaki
durusunu ortaya koyar niteliktedir. Yemeni konuya dair sdyle demektedir: “Islam’in
yiiceligi bakimindan bu daha efdaldir. Ciinkii ‘Din muhalifi kisinin miisliiman kimsenin
elinden geleni yaptigini ve onu sadece dininin rahatlattigini1 gérmesi onda bdyle bir dinin
ancak hak olabilecegi inancini olusturur.”'%* Bu ciimleler Fazil el-Yemeni’nin tipki
Zemahseri’de oldugu gibi takiyye yapmaktansa agikca dinini dillendirmenin daha efdal

olacagi yoniindeki goriisiinii ortaya koyar.

1.2.4. Miirtekib-i Kebirenin Ardinda Namaz Kilmak

Zemahseri’nin Bakara 26-27’nin tefsirinde muirtekib-i kebirenin diinyadaki ahvalinin ne
oldugunu anlattig1 kissimda Zeydiyye’ye gore fasigin arkasinda namaz kilinmanin caiz
olmadig goriigiine yer verdigi goriiliir. Yemeni iki serhinde de Zeydiyye’nin bu goriisiine

istidlal kabilinden “Din hususunda ciiretkar olan kisi (fasik) size imamlik etmesin.”%

hadisini aktarmaktadir.1®

Burada Zeydiyye’ye gore fasigin arkasinda namaz
kilinmayacag1 ile ilgili Hz. Peygamber’in hadisini zikrederek onlarin goriisiini
temellendirmesi dikkat ¢ekmektedir. Aktardigi hadisle miirtekib-i kebirenin diinya
ahvalinde gordiigli muamele konusunda Zeydiyye’nin goriisiine katildigi diistintiliir.
Hadisin Zeydi kaynaklarda gegiyor olmasi da Yemeni’nin Zeydi oldugu sorgulamasinda
onem arz eder. Hadise 6nce Diirerii’l-esddf’ta ardindan Tuhfetii’l-esrdf’ta yer vermesi
Yemeni'nin mezhep goriislindeki istikrar1 ortaya koymaktadir.

Fazil el-Yemeni’nin hayat hikayesi ve eserleri Zeydi biyografi kaynaklarinda yer
almakta bilhassa Matla 'u'l-biidiir’da Zeydi olduguna dair agik isaretler bulunmaktadir.
el-Kessdf serhlerindeki veriler incelendiginde Yemeni’nin bilhassa imdmet bahsinde
gecmekte olan Bakara 124’te Zeydi imamlara yonelik destegini agik bir sekilde ifade

ettigi goriilmektedir. Bunun yani sira miirtekib-i kebirenin ardinda namaz kilmakla ilgili

198 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 165a.

104 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 216a.

105 By rivayet daha ¢ok Hz. Ali’ye nispetle Zeydi kaynaklarda gegmektedir. Bkz: Ibnii’l-Murtaza, el-
Bahru’z-zehhar, 1, 312; Sevkani, Neylii’l-evtar, 111, 194.

196 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 20a; Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf, v. 41a.
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el-Kessdf’ta ve Tibi serhinde yer almayan istelik Zeydi kaynaklarda gegmekte olan bir
hadise iki serhinde de yer vermesi bu kaniy1 giiglendirecek bir veri niteligindedir. Ayni
zamanda hadisin iki serhinde de yer almasi1 Zeydilige dair goriislerindeki istikrar1 ortaya
koyar.

Zemabhseri’nin el-Kegssdf’ta bilhassa imamet bahsine dair agik bir sekilde yaptigi
Sia elestirilerine kars1 Yemeni’nin sessiz kalmasi, onun Zeydi olusu hususunda eldeki
acik verilerle ¢elisir nitelikte degildir. Clinkii Zeydiler Hz. Ali’nin halife olmas1 gerektigi
ve buna binaen Hz. Ebiibekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in halifeliginin gegersiz oldugu
diisiincesine sahip diger Sii mezhepler kadar kati degillerdir. Zeydiler efdal olarak
gordiikkleri Hz. Ali varken mefdalin yani diger halifelerin de hilafetini caiz
gormektedirler. Dolayisiyla bu konuda Sia’y1 elestiren Zemahseri’nin elestirilerine cevap
vermeyen tavri, eldeki verilerle ¢atismak bir yana bilakis daha ¢ok destekler mahiyettedir.

Bununla beraber Yemeni’nin serhlerinde Zeydi oldugunu agikca dile getirmedigi
goriilmektedir. Zeydiligin siyasi uzantilarinin olmasi sebebiyle Matla 'u'l-biidir eserinde
gectigi lizere yasadigi donemdeki Zeydiler mezhebi sdylemlerini gizleme gayretinde
olmuslardir.2®” Yemeni her ne kadar Tuhfetii’'l-esraf ta takiyyeyi tasvip etmedigini ifade

etmigse de temkinli yaklasimi1 onun da benzer bir endise tasidigini diisiindiirmektedir.

07 ibn Ebi'r-Rical, Matla 'u'l-biidir, 1V, 501.
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2. Diirerii’l-esdif ve Tuhfetii’l-esrif’ta 1°tizal izleri

Zemahseri el-Kegsdf’ta kelami meseleleri tefsir ederken mensubu oldugu Mu‘tezile
mezhebinin goriislerini agik bir sekilde dile getirmistir. Yemeni Diirerii’l-esddf’ta el-
Kessdf'm degindigi kelami meseleleri ele almis, Tuhfetii’l-esrdf’ta da Tibi ve Ibnii’l-
Miineyyir’in elestirileri iizerinden goriislerini zenginlestirmis ve derinlestirmistir. Bu
baslik altinda rii'yetullah, halku'l-Kur'an, miirtekib-i kebirenin durumu ve sefaat
mevzular serhler arasinda mukayese edilerek incelenecek ve Yemeni’nin bu meselelere

dair goriigleri ele alinacaktir.

2.1. Rii’yetullah

Allah Teala’nin ahirette miimin kullar tarafindan goriiliip goriilmeyecegi mezhepler
arasinda rii'yetullah kavrami etrafinda tartisilmistir. Mu‘tezile gozle goriilmenin bir
mekan ve yone sahip hadis varliklarin 6zelligi oldugunu ifade ederek “kiyasii’l-gaib ale’s-
sahid” ilkesi geregi bu diinyada Allah Teala’y1r goremedigimiz gibi ahirette de onu
goremeyecegimizi soyler. Ehl-i siinnet ise diinyadaki sinirlikliklarin ahirette gegerli
olmadigini ve bir miimine ahirette verilecek en biiyiik 6diiliin Allah Teala’nin cemalini
seyretmek oldugunu ifade etmisgtir.1%®

Rii’yetullah meselesinde pek ¢ok ayet ele alinmis, her mezhep konuyla ilgili
ayetleri kendi goriisii dogrultusunda yorumlamistir. Mu‘tezile Hz. Musa’nin kavminin
Allah Teélda’y1 gorme talebini konu edinen Bakara siresi 55. ayeti ve Nisa 153’1
ri’yetullahin reddine delil gostermistir. Zemahseri Bakara 55’°in tefsirinde akli delili 6n
plana ¢ikararak cisim ve araz kategorisinde olup yon bildiren seylerin goriilebilecegini
dolayisiyla Allah Tedla’nin bundan miinezzeh oldugunu ifade eder. Yine Nisa 153 ile
istidlalde bulunarak rii’yetullah1 kabul eden Ehl-i siinnet i¢in “O’nu yaratiklarina
benzetenlere yaziklar olsun, iizerlerine yildirimlar diigsiin!..” seklinde agir ifadeler
kullanir. Mu‘tezile’nin bu delillendirmelerine mukabil Ehl-i siinnet ulemas1 Yanus 26’da

sOzii edilen ziyddenin rii’yetullaha isaret ettigini sdyleyerek ahirette Allah Teald’nin

108 Ayrintil1 bilgi icin bkz: Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 1V, 33-240; Bakillani, el-insaf, 170-186; Sabani,
el-Bidaye, 74-81.
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goriilmesini miiminlerin karsilasacagi en biiyiik 6diil olarak kabul etmislerdir. Ehli stinnet
Secde 10°da ve Ankeblt 5’te gecen likdya “rii’yet” manasi vererek bu ayetleri de
rii’yetullahin gerceklesecegine delil olarak sunmustur.'%

Ri’yetullah tartismalarina zemin teskil eden Kiyamet 23 ve A’raf 143’{in
aragtirma konusu olan eserlerde nasil ele alindigi mukayeseli olarak incelenecektir.
Zemahseri el-Kessdf tefsirinde Kiyamet 22-23te gegen “O giin birtakim yiizler aydindir.
Rablerine bakarlar.” ibarelerini tefsir ederken “nazar” kelimesine “beklemek ve iimit
etmek” anlamlarini vererek ayetin “Onlar nimet ve ikram1 sadece Rablerinden beklerler;
tipki diinyada sadece O’ndan korktuklart ve O’na timit bagladiklar1 gibi” manasina
geldigini ifade eder.11

Fazil el-Yemeni Diirerii'l-esddf’ta ilgili agiklamalar1 serh ederken el-Kegsdaf
muhassilerinden birinin rii’yetullah1 reddetmesi sebebiyle Zemahseri’ye yonelttigi
elestirilere ve rii’yet konusundaki delillendirmelerine yer verir. Yemeni bu elestiriler
karsisinda Zemahseri’yi savunarak muhassinin rii’yetullahin gergeklesecegine dair ileri
stirdiigti delilleri elestirir. Ag¢iklamalara gére muhassi “nazar”in “beklemek” (intizar)
anlamina gelmedigini, beklemenin 6liimden daha zor olmasindan &tiirii comertlerin en
comerti olan Allah Teala’nin bunu kullarindan istemeyecegini ifade eder. Bunun yani sira
“nazar”in “ila” harf-1 cerriyle kullanildiginda “rii’yet” yani bakmak manasina geldigini
sOyleyerek Kur'dn ayetlerinden ve beyitlerden goriisiinii destekler mahiyette ornekler
aktarir. Fazil el-Yemeni muhassinin bu delillerine karsilik “intizar’in umutsuz bir
bekleyis durumunda zor oldugunu oysa Kiyamet giiniinde pek ¢ok nimetle karsilagan
miminlerin ~ Allah  Teadla’nin  comertligini  beklemede asla  umutsuzluga
kapilmayacaklarini, dolayistyla bunun zor bir durum olmadigini dile getirir. Muhassinin
“nazar’m “ila” ile kullanildiginda sadece “rii’yet” yani “bakmak” manasina geldigi

A%

yoniindeki goriisiine de kars1 ¢ikarak “ila” harf-i cerriyle kullanilip “intizar” manasina

gelen ayetlerden ve beyitlerden drnekler verir.!*

109 Ebu’l-Kasim ez-Zemahseri, Kessdf Tefsiri, ed. Murat Siiliin, ¢ev. Muhammed Coskun, Omer Celik,
Necdet Cagil, Adil Bebek Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yaymlari, 2016, 1, 382-
383; 1, 320-321; Serefuddin et-Tibi, Fiitihu I-gayb fi’l-kesfi an kindi r-rayb, thk. Iyad el-Gic. Diibai,
Caizetii Diibai 1i’1-Kurani’l-Kerim, 2013, VII, 468-469.

110 Zemahseri, el-Kessdf, V1, 1054-1055.

111 Yemeni, Imadiiddin Yahya b. Kasim, Diirerii’l-esddf fi halli ukadi’l-Kessaf, Ragib Pasa Kiitiiphanesi,
nr. 31, v. 301a- 301b.
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Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esrdf’ta, Diirerii’l-esddf’ta oldugu gibi s6z konusu
ayette gecen “nazar” kelimesi i¢in “intizar” manasini tercih ettigine dair agiklamalara yer
vermistir. Yemeni’nin Tuhfetii’l-esrdf’ta ilgili ayetlerde Tibi’den nahiv tahlili ve serh
kabilinden alintilar yapmakla beraber onun Ehl-i siinnet’i destekler mahiyetteki uzunca
aciklamalarini eledigi goze ¢arpmaktadir.t?

Zemahserl Hz. Musa’nin Allah Teald’y1r gérme talebini konu edinen A’raf
143°ii!™ tefsir ederken ahiret giiniinde 7 ‘yetullahm gergeklesmeyecegine dair pek gok
delil 6ne siirerek meseleyi genisce aciklar. O, Mu‘tezile’nin &ncii isimlerini sayarak,'**
derin ilme sahip bu kimseler dahi Allah Teala’nin goriilemeyecegini ikrar etmisken bir
peygamber olan Hz. Musa’nin ayn1 gergegi gérmemesinin imkansiz oldugunu ifade eder.
Ona gore Hz. Musa Allah Teala’y1 gérme talebinden 6tiirii kavmini “beyinsizler” olarak
nitelemis ve kendini onlardan beri tutmustur. Hz. Musa’nin bu tavrina ragmen kavmiyle
ayni talepte bulunmasi, onlar1 Allah Tedla’nin “beni asla goremeyeceksin” soziine

muhatap kilarak bu isteklerinden vazgecirme amacina matuftur. Bunlarin yani sira

meseleye dair dil tahlili sadedinde; “a'y o#”deki (beni asla géremezsin) lenin gelecek
zamanin olumsuzu olan ldnim te’kidli ifadesi oldugunu boylece sz konusu ibarenin « %

sl aS5” (gozler onu ihata edemez) ayetini te’kidle beyan ettigini aktarir. Ayrica dagin

un ufak olmasinin talebin ne derece biiyliik oldugunu gozler Oniine serdigini ve
goriilmenin dagin yerinde durmasi gibi -ki o sirada un ufak olur- imkansiz bir seye
baglanmasinin onun imkansizligina isaret ettigini belirtir. Hz. Musa bu olaylar karsisinda
bayilip daha sonra kendine geldiginde Allah Teala’y1 goriilme eyleminden tenzih etmis
ve onun gorilmeyecegine inananlarin ilki oldugunu belirterek bdyle bir talepte

bulunmaktan &tiirii tovbe etmistir.!*®

112 Yemeni, Imadiiddin Yahya b. Kasim, Tuhfetii’l-esraf fi kesfi gavdmizi’l-Kessdf, Siileymaniye
kiitiiphanesi, Ragib Pasa koleksiyonu, nr. 177, v. 408a-408b; krs. Tibi, Fiitihu I-gayb, XVI, 168-172.

13 A’raf 143: “Miisd, tayin ettigimiz vakitte (Tir’a) gelip de rabbi onunla konustugunda o, ‘Rabbim! Bana
gortin; sana bakayim’ dedi. Rabbi, ‘Sen beni asla goremezsin. Fakat su daga bak; eger o yerinde
durabilirse sen de beni gorebilirsin’ buyurdu. Rabbi o daga tecelli edince onu paramparga etti; Miisa da
bayilip diistii. Kendine gelince dedi ki: ‘Seni noksan sifatlardan tenzih ederim, sana tévbe ettim,; ben
inananlarin ilkiyim. .

114 vasil b. Ata, Amr b. Ubeyd, Ebi Ishak en-Nazzam, Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf ve iki biiyiik imam (Eba Ali
el-Ciibbai, Ebii Hasim el-Ciibbal); Zemahseri, el-Kessdf, 11, 970-971.

115 Zemahseri, el-Kegsdf; 11, 966-977.
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Zemahseri tefsirin devaminda rii ‘yetullah kabul eden Ehl-i siinnet’e ismen yer
vererek onlara kars1 agir sozler sarf etmektedir. Allah Tedla’nin goriilecegini iddia edip
yeterli agciklamay1 yapamadiklari i¢in “bila keyt” (keyfiyyeti meghul) ibaresinin arkasina
sigindiklarint sdyleyerek onlari, “hevalaria siinnet diyenler” seklinde nitelendiren bir
beyite yer vermektedir.!®

Fazil el-Yemeni Diirerii 'l-esddf’ta el-Kessaf metnindeki s6z konusu agiklamalari
serh ederken Allah Teala’nin goriillemeyecegine dair akli ve nakli deliller sunmaktadir.
Yemeni “fazilet sahibi biri demistir ki” diyerek Ehl-i stinnet’ten bir alimin, riiyetin
gerceklesmesinin dagin yerinde durmasi (istikrd) gibi miimkiin bir sarta baglanmasi
sebebiyle kendisinin de miimkiin oldugu ifadelerini aktarir. Ayrica bu kimseye gore
ayette ne zimnen ne agik bir sekilde gegmemesine ragmen Zemahseri bu ibarenin serhinde
riyeti “dagin un ufak oldugu sirada yerinde durmasi” gibi imkansiz bir sarta baglayarak
buray1 riiyetin imkansizligina delil gostermistir. Yemeni “ekulii” diyerek konuya dair
goriislerini aktarir. Yemeni’ye gore bu ibarenin iki sekilde anlagilmasi miimkiindiir.
Bunlardan biri rityetin mutlak manada dagin istikrar1 sartina baglanmasidir ki Allah Teala
Hz. Musa ile konustugu sirada dag yerinde durdugu igin o sirada rii’yetin ger¢eklesmesi
gerekmektedir. Oysa Hz. Musa’nin Allah Tedla’y1 géormedigine dair ulemanin icmasi
mecvuttur. Bu durumda geriye sadece Zemahseri’nin aktardigi gibi ri’yetin
gergeklesmesinin dagm un ufak oldugu sirada yerinde durmasi gibi imkansiz bir seye
baglanmasi ihtimali kalmaktadir. Yemeni burada sonucun muhal olmasindan kaynaklt
olarak Allah Teala’nin goriilmesinin de muhal (imkansiz) oldugunu ifade ederek
Zemahseri’nin goriisiinii desteklemistir.t!’

Yemeni akli delilin yan1 sira Allah Teélda’yr gérme talebinde bulunanlarin
buzagiyr Tanri edinenlerden daha agir bir durumda olduklarin: ifade eden nakli delili
aktarir. Bakara 54-55’te Allah Tedla’nin buzagiya taparak kendilerine zulmeden
kimseleri affettigi belirtilirken, Hz. Musa’nin kavmi, onu gorme talebinden 6tiirii bu

zuliimleri sebebiyle yildirim carpmasiyla cezalandirilmistir. Ciinkii buzagiyr Tanr

U6 “4iSin (grand 2 Aol oon B g Iae® dSlad
ASUIL g funid gyt aih oo 1258 4% 05gin UB”
Eserin dipnotunda s6z konusu beytin Zemahseri’ye ait oldugu bilgisine yer verilir; Zemahseri, el-Kessdf,

11, 974-975.
117 Yemeni, Diirerii'l-esddf, v. 113a-113b.
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edinmek bagka bir varlig1 ibadete layik gormekten kaynaklanan bir cehaletken Allah
Teald’y1 gorme talebinde onu tanimama durumu s6z konusudur. Gorme talebiyle Allah
Teala’ya yon atfedilerek tecsime gidilir ki o, bundan miinezzehtir.*®

Burada Fazil el-Yemeni, Zemahseri’nin Ehl-i slinnet’e karsi agir elestirilerde
bulunarak onlara yonelik hakaret igeren beyti aktardigi kisimlarda, sadece siirde gecen
bir kavrami agiklayarak Ehl-i siinnet’e gére “bila keyf’in “Allah Teala’nin keyfiyyeti
mechul bir sekilde goriilecegi” anlaminda kullanildigini ifade etmistir. Onun bu tavrina
Tuhfetii’l-esrdf’'ta da rastlanir. Bu ikinci serhinde Tibi’den alintilar yaparken Mu‘tezile
elestirisi iceren kisimlar1 eledigi gozlenir.!'® Yemeni, Zemahseri'nin Ehl-i siinnet
karsithigin1 yansittig1 beyte mukabil Tibi’nin nazire yaptig1 kismi bir dnceki climleyi
alintilamasina ragmen serhine dahil etmemistir.'?° Bu durum Yemeni’nin Ehl-i siinnet’e
yonelik ithamlara kars1 sessiz kaldigini ortaya koymaktadir. Ayni zamanda Yemeni’nin
rii 'yetullahi reddetme noktasinda Zemahseri’yle ayni goriiste olmasina ragmen onun Ehl-
1 siinnet’e yonelttigi elestirileri destekleyici sozler sarf etmemesi baska bir acgidan
bakildiginda onun kelami yonden miiteseddid biri olmadigina isaret eder.

Incelenen drnekler 6zelinde Fazil el-Yemeni’nin iki serhi arasindaki miinasebeti
gormek de miimkiindiir. Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esrdf'ta el-Kessdf metnini
serhederken bazen ilk serhi olan Diirerii 'l-esddf’a bagvurarak ondan dogrudan alintilar
yapmaktadir.'?! Bazen de Bakara 55’te goriildiigii iizere el-Kessdf metnini eski serhi
Diirerii’l-esddf’a hi¢ girmeden tamamen Tibi’den yaptig1 alintilarla serh etmektedir.*??

Goruldiigi  lizere ri’yetullah meselesinin ele alindigr ayetler, kelami
miilahazalarin yaninda, Tuhfetii 'l-esrdf ile Tibi serhinin iligkisini yansitmasi bakimindan

da 6nemli veriler sunmaktadir. Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esraf’ta Tibi’nin metnini bazen

118 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 113a-113b.

119 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 113a-113b; Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf, v. 151a. Tibi, Fiitihu I-gayb, VI, 549-
568.

120 Tibi’nin aktardig1 beyit:

B & rond vd Lo JUalls el 19085 U 048 Tone

il (b g &) O3 Jans ol Bgp Y o 0 sl WD

Tibi Sahibu’'l-Intisdf n da konuya dair naziresine yer verir:

“aslg ‘_(J Lo di RCTT) e ... (.é) 3.35); \jﬁé&\d‘.j

s pnnd @ 1gus Lo Jorl W s 15l

ads e Mo 31555 § Ol eee @8I W 150ls57; Tibd, Fiitithu 'l-gayb, V1, 564.
121 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 7Tb; Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 111a.

122 Tibi, Fiitithu 'I-gayb, 11, 492-493; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 45a-45b.

38



kelimeleri kisaca agiklayarak bazen ibarelerini atlayarak takip etmektedir. Bazense « J&
&2 seklinde isim vererek onun gériislerini aktarmakta ve “J 55/7” diyerek itirazlarini
yoneltmektedir. Ornegin A’raf 143’te Yemeni “ o)t J&” diyerek onun, Allah Teald’nin
“Bana kendini goster!” (¢, j) talebine mutabik olmasina ragmen “ gl &y j &yi (sana asla
kendimi gdstermeyecegim!) degil de “uly " (beni asla géremezsin) ifadesini
kullanmasmin sebebini sorguladigi ciimlelerini aktarir. “gly o ifadesinin su an

bulundugumuz diinya sartlarinda bu gérme eyleminin miimkiin olmadig fakat engelleyici

sebep kalktiginda Allah Teald’nin kendisini goOsterecegine isaret etmek maksadiyla

kullanildigini s6yleyen Tibi’ye karsilik, Fazil el-Yemeni «J 5§§” ifadesiyle kendi goriisiine

H . . A . -
yer verir. Buna gore “ ewdi &yl 07, “beni gérmeni miimkiin kilmayacagim” manasindadir

ve bu durumda Allah Teala’nin goriilmesinin miimkiin oldugu gibi muhal bir sonucu

doguracagindan buna sebebiyet vermemek igin “y!5 o ifadesi kullanilmistir.'?* Fazil el-

Yemeni burada Tibi’nin goriislerine karsi ¢ikmak suretiyle kelami konuda onun
metninden kopmustur.

Tibi serhi ve Tuhfetii’'l-esrdf arasindaki iligkiyi yansitan bir baska 6rnek; “Gozler
onu idrak edemez ama O, gozleri idrak eder.” ifadelerinin yer aldigi En‘am 103 tiir.
Yemeni Tuhfetii’l-esrdf'ta En’am 101°¢ dair el-Kegsdf metnini, Tibi’den yaptigi alintiyla
serh etmistir. Ardindan keldmi konulara temas eden En‘am 103-104’te Tibi’den alinti
yapmay1 birakmis hemen sonrasinda gelen En‘am 105°te tekrar Tibi serhinden aktarim
yapmaya devam etmistir. Fazil el-Yemeni’nin ilgili ayetlerdeki rii 'yetullah meselesini
Ehl-i siinnet bakis agisiyla serh eden Tib1’yi, bilingli bir sekilde terk ettigi
goriilmektedir.}?* Yemeni benzer sekilde Kiyamet 23iin serhinde de Tibi’den aktarimlar

yaparken kelami konulara temas ettigi yerlerde ondan alinti yapmay1 birakmustir.'?® Bu

123 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 151a-151b; Tibi, Fiitiihu 'I-gayb, V1, 549.

123 Tibi, Fiitdhu’l-gayb, V1, 195-205; Yemeni, Diirerii l-esdaf; v. 102b-103a; Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, V.
137a-137b.

125 Tibi, Fiitihu I-gayb, XVI, 168-172; Yemen, Tuhfetii l-esrdf, v. 408a-408b.

39



tiir ornekler Yemeni’nin Tibi’yi kelami konularda takip etmedigini, bunu bazen onu
alintilamay1 keserek bazense dogrudan elestiri yonelterek yaptigini gosterir.

Yine Yemeni’nin Tibi metnindeki kelami miilahazalar eleyerek gectigi yerlerden

(194

biri Ylinus 26’da ge¢mekte olan “8sby” kelimesinin serhinde tartisilan Tirmizi hadisidir.

Hadis-i serifte Hz. Peygamber sdyle buyurur: “‘Cennet ehli cennete girdigi zaman, Allah,
size daha fazla bir sey vermemi ister misiniz?’ diye buyuracak. Onlar da séyle diyecekler,
‘Ey Allah’im! Sen bizim yiizlerimizi agartmadin mi? Bizi cennete koyarak cehennemden
kurtarmadin mi?’ Bunun iizerine Allah ortiiyii kaldiracak. Onlara Rablerine bakmaktan
daha sevimli bir sey verilmemistir.”'?5

Zemahseri s6z konusu ayetin tefsirinde “ziyade” kelimesini rii’yetullah olarak

kabul etmelerinden 6tiirii Ehl-i siinnet’i Miisebbihe ve Miicbire olarak nitelendirerek delil

olarak sunduklar1 Tirmizi hadisinin merkii * (¢ $8,#) yani uydurulmus, bos bir s6z oldugunu

ifade etmistir. Tibi, el-Kessdf metnini serh ederken Zemahseri’nin Tirmizi hadisi i¢in

kullandig1 merki * ibaresini agiklayarak, merfl (¢42,) kelimesindeki “fa” harfinin “kaf”

harfiyle degistirilmesi sonucu olustugunu ve uydurma hadis manasina geldigini sOyler.
Ardindan Ehl-i siinnet’e gore bu hadisin Hz. Peygamber’e ulasan bir senedle merfi
oldugunu bilgisini aktarir. Fazil el-Yemeni Tuhfetii 'l-esrdf serhinde Tirmizi hadisine dair
yalnizca Tib1’nin merkii * kelimesini yorumladigi ciimleleri aktarir. Yemeni’nin Tibi’nin
Ehl-i siinnet’in yorumlarin1 aktardigi kisimlarin hepsini atlayarak sadece merkii © hadise
dayali aciklamalarim1 vermekle yetinmesi kendisinin de bu meselede Zemahseri’nin
yaninda yer aldigini diisiindiirmektedir.?’

Fazil el-Yemeni’nin iki el-Kegssdf serhini de inceledigimizde kendisinin gerek akli
gerek nakli delillerle rii’yetullahi reddettigini gérmekteyiz. Tuhfetii’l-esraf’ta neredeyse
her ayette Tibi’den nakillerde bulunan Fazil el-Yemeni, kelami ayetlerle ilgili goriislerini
serdettigi yerlerde Tibi’nin metninden kopmakta ya da onun delillerine reddiyeler

sunmaktadir.

126 Tibi, Fiitihu’l-gayb, VI, 568; Necmeddin Seker-Ali Turgay, “Hadislerde Rii’yetullah Meselesi”,
Antakiyat 4/2 (2021), 244.
127 Zemahserd, el-Kessdf, |11, 264-265; Tibi, Fitihu 'I-gayb, V11, 468-469; Yemeni, Tuhfetii l-esrdf, v. 175a,
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2.2. Halku’l-Kur’an

el-Kessdf tefsirinin mukaddimesinde gegmekte olan “0\,& J 31 ibaresi, sarihler tarafindan

Zemahseri’nin halku'l-Kur'dn goriisiinii ihsas ettigi yerlerden kabul edilmis ve bu ilk
ibarelerle halku'l-Kur'dn meselesi tartisilagelmistir.}?® Fazil el-Yemeni s6z konusu
ibarenin serhinde Mu‘tezile mezhebi ile Ehl-i siinnet mezhebinin meseleye dair goriistini
genel hatlartyla vermektedir.*?°

Yemeni Diirerii’l-esddf serhinde Mu‘tezile’yi “ehlii’l-adl” olarak nitelendirerek
onlara gore kelamin harflerden ve seslerden meydana gelmesi, ayrica yazilabilir ve
seslendirilebilir nitelikte olmasi1 sebebiyle hadis oldugunu dile getirir. Ciinkii onlar
nezdinde kidem, yalnizca Allah Teéla’ya izafe edilebilir. Ehl-i siinnet ise bu goriisiin
aksine Allah kelaminin harf ve seslerden miitesekkil olmadigini, kelamullahin tipk: diger
sifatlar gibi Allah Teala nin zatinda kaim, kadim bir sifat oldugunu ifade eder.!*

Aslinda bu tartismanin mebdeine inildiginde Ehl-i stinnet’in kelami; keldm-1 nefsi
Ve keldm-1 lafzi olmak iizere ikiye ayirdigi goriiliir. Allah Teala’nin kadim olan kelami
her tiirlii harf, ses gibi arazlardan miinezzeh olan keldm-1 nefsidir. Onlar Allah Teala’nin
zatinin ne ayni ne de gayri olan bu kelam sifatiyla miitekellim oldugunu savunur. Yemeni
serhin devaminda bu hususa dikkat ¢cekerek iki mezhep arasinda, miiellef olanin yani harf
ve sesten olusanin mahlik olmasi hususunda bir ihtilaf bulunmadigini, ihtilafin miiellef
olan disindaki keldmin varlig1 konusunda vaki oldugunu ifade ederek tartismanin keldm-
1 nefsi iizerinde cereyan ettigine isaret eder.'®!

Fazil el-Yemeni Tuhfetii'l-esraf’ta Ehl-i siinnet’in halku'l-Kur'dn’a dair kelam-1
nefsi tizerinden ortaya koydugu delilleri aktararak bunlara tek tek cevap vermektedir. Ehl-

i stinnet’in, keldm-1 nefsinin varhigima “Kelam ancak kalpte olandir. Dil ise sadece

kalptekine delil kilinmustir.” (M3 31580 Jde Sl oz L 9 313l A S \.51) sOziinii delil

gosterdigini ifade etmektedir. Yemeni Ehl-i stinnet’in istidlal ettigi Arap soziinii,

128 7Zemahseri, el-Kessdf, 1, 59.

129 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, VII; Bakillani, el-Insdf, 68-135; Sabani, el-Biddye,
60-67.

130 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 2a-2b.

181 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 2a-2b.
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“Aklimda bir s6z var” (pM & J.) demeye benzeterek burada kastedilenin nefsi bir

kelam degil, kisinin bir sey sdylemeye niyetlenmesi oldugunu dile getirir. Benzer sekilde

“Aklimda hac ve umre var.” (3 e8!y g1 o &) diyen kisi herhangi bir nefsi manay: degil

bu gorevleri yerine getirmeye yonelik planlamasini ve bu ibadetleri 1fa etmedeki istegini
dillendirir.1%?

Yemeni’nin mukaddimenin ilgili kisminin serhinde Ehl-i siinnet’in delilini
aktardiktan sonra karsi argiimanimi sunmaktayken Mu‘tezile mezhebinin delilini
zikretmekle yetinmesi ilgingtir. Buna gore onlar Tevbe 6’da gegmekte olan; “Allah'in
kelamini isitebilmesi i¢in ona siginma hakki tan1” ibarelerini, Allah kelaminin isitilebilir
ozellikte olduguna delil olarak sunmaktadir. Yemeni burada Mu‘tezile’nin delilini
vermekle yetinmektedir.t*3

Fazil el-Yemeni iki el-Kessdf serhinin ilgili bolimiinde meseleye dair
mezheplerin tartistig1 bir hadisi ele almaktadir. Buna gore hadiste sdyle gecer: “Kur'an

Allah kelamidir. Kim onun ‘mahlik’ oldugunu sdylerse artik inkar etmis olur.”.!3

Yemeni hadiste yer verilen “3>" kelimesinin liigatte “kizb” yani “yalan” manasina

geldigini sdyler. Dolayisiyla hadis-i serif bu ifadeyle; Kur'an-1 Kerim’in yalan soz
oldugunu iddia ederek Allah’tan bagkasina isnad eden kimsenin inkar ettigi seklinde

anlasilmaktadir. Mu‘tezile’nin de bu manayi tercih ettigini ifade eden Yemeni, Ehl-i

stinnet’in ise “@k" kelimesine “yaratma” anlami verdigini fakat bu durumda ortaya ¢ikan

anlamin climle kurma mantigina ters diistiigiinii dile getirir. Clinkii hadis-1 serifin metni
kelam1 Allah’a izafe ederek “Kur'dn Allah kelamidir” climlesiyle baslamaktadir. Bu
sebeple devaminin ona uygun olarak Kur'an’1 Allah disinda baskasina isnad etmeyle ilgili

olmasi gerekmektedir. Sayet Ehl-i siinnet’in dedigi gibi hadis-i serif Kur'an’in hadis

182 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 1b-2a.
133 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 1b-2a.
134 « Jum Gg2 ST ifadesini Ibnii’l-Cevzi el-Mevzi ‘G’ inda aktarmis ve Hz. Peygamber’e nispet
edilemeyecegini belirtmistir. Bkz: Ibnii’I-Cevzi, el-Mevzii ‘dt, 1, 107. Deylemd ise el-Firdevs ‘inde « s o7,
B Wb oskdld B2 JB g G52 ¢ 4 (Kur’an Allah’in mahlik olmayan kelamidir. Kim onun mahliik

oldugunu sdylerse onu oldiiriin, zira o kafirdir) seklinde rivayet etmistir. Fakat muhakkikinin ifadesiyle bu
rivayet mevzadur. Bkz: Ebil Siica* Sirtiye b. Sehredar ibn Sirtiye, Firdevsii'lI-ahbdr, thk. Said b. Besytini
Zaglal, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’1-‘ilmiyye, 1986/1406, 11, 227.
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oldugunu iddia edenlerden bahsediyor olsa, ibarelerin climlenin devamina uygun olmasi

igin “qud 0LV yani “Kur’an kadimdir” ile baslamasi gerekirdi. Fazil el-Yemeni hadis-i

serifi halku'l-Kur'dn ' reddine delil olarak sunan Ehl-i siinnet goriisiinii agiklamalariyla
clriitmeye calismakta, tercihiyle de Mu‘tezile mezhebinin yaninda durdugunu ortaya

koymaktadir.'*®

Yemeni’nin “0, @\ J3 ibaresini aciklarken serhlerinde gsterdigi genel tavirdan

farkli bir yol izledigi goriilir. Onun ilk serhi olan Diirerii’l-esdaf’ta kelami konulara
girdigine pek rastlanmazken Tuhfetii’l-esrdf’ta daha ¢ok Tibi ve ibnii’l-Miineyyir’in
Zemahseri’ye yonelttikleri elestiriler lizerinden meseleleri ele aldigi goriiliir. Bu
ibarelerin serhinde ise Diirerii’l-esddf’ta Ehl-i slinnet ve Mu‘tezile goriislerini vermis,
Tuhfetii’l-esraf’ta da Tibi’den yahut ibnii’l-Miineyyir’den alinti yapmadan kendisinin
meseleye dair goriisiinii aktarmistir. Bu ibareler Fazil el-Yemeni’nin kelami konulardaki
0zglinliigiinii yansitan yerlerdendir.

Mezheplerin halku'l-Kur'dn meselesini tartistiklart bir diger yer Kur'dn-1

Kerim’de Allah Teala ve Hz. Musa arasinda gerceklesen konusmanin yer aldigi

ayetlerdir. Bu ayetlerin basinda “Allah Musa ile dogrudan konustu.” (LSS e Q& Vifj)

ibarelerinin gectigi Nisa 164 gelmektedir. S6z konusu ibarelerin halku'l-Kur'dn

meselesinde Mu‘tezile’yi en ¢ok zorlayan, onlarin en fazla te’vil yapmaya ihtiyag

duyduklart yerler oldugu bilinmektedir. Zemahseri’nin ilging bir sekilde < ,Jf ” ifadesi

ile 1lgili ¢esitli te’viller vermekle yetindigi ve mezhebi dogrultusunda herhangi bir te’vili

tercih etmedigi goriiliir. Bu te’viller; kelimeyi mansub okumak suretiyle Hz. Musa’nin

Allah Teala’yla konustugu manasinin verilmesi, kelimeyi “}1@” seklinde miifaale babinda

okuyarak sdzlesme anlamimin verilmesi tiiriindendir. Ikinci te’vile bagvuranlar ortaya
cikan mananin “kelimullah” (Allah Teala’nin sozlestigi zat) ifadesine de agiklik
kazandirdigini dile getirir. Bazis1 da kelamin yaralama manasindaki “kelm”den geldigini
tercih ederek Allah Teala’'nin Hz. Musa’y1 ¢esitli imtihanlara tabi tutarak onu

yaralamasinin kastedildigini ifade ederler. Zemahseri sirf mezhebini hakli ¢ikarmak igin

135 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 2a-2b; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf; v. 1b-2a.
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“kelm” kelimesine “yaralama” manasinin verilmesi gibi asir1 yorumlardan sakinmistir.
Onun bu tavr1 Ibnii’l-Miineyyir gibi sarihleri tarafindan insafli bir yaklasim olarak
goriiliir.”*® Fazil el-Yemeni’nin Mu‘tezile mezhebini zorlayan bu ayetleri hi¢ serh
etmeden gectigi goriilmektedir.’*” Yemeni her ne kadar burada yorum yapmamay tercih
etse de diger kelam1 ayetlerdeki tavri sebebiyle, bu kismin serhinde sessiz kalmasi onun
i¢in mezhebi bir durus olarak degerlendirilebilir.

Yemeni’nin benzer sekilde tepkisiz kaldig1 bir diger yer; Zemahseri’nin Isra 88

tefsir ederken kelamin kadim oldugunu savunmasindan 6tiirii Ehl-i stinnet’i elestirerek

onlar i¢cin “Cuyl$” yani “yeni yetmeler” ifadesini kullandig1 kisimdir. Tib1 bu ifadeleri

serhederken “nevabit” kelimesSinin agiklamasina yer vermenin yani sira Zemahseri’nin
Ehl-i siinnet’e yonelik ithamlarina cevap vererek onun goriislerine elestiriler yoneltmistir.
Fazil el-Yemend ise iki serhinde de Zemahseri’nin Ehl-i siinnet i¢in kullandig1 bu ifadenin
anlamim agiklamakla yetinmis, Ehl-i siinnet’e ydneltilen ithama kars: sessiz kalmistir.3®

Yine Allah Teala ile Hz. Musa arasindaki konusmayz1 ele alan bir diger yer “Rabbi

onunla konustugunda” (&, 4».155) ibarelerinin yer aldig1 A’raf 143’tiir. Zemahseri ayetin

tefsirinde Allah Tedla’'nin kelaminmi tipki levh-i mahfiizda yazili olarak yarattigi gibi
burada cisimlerde ‘mantik’ halde yarattigimi ve Hz. Musa ile vasitasiz bir sekilde bu
kelamla konustugunu ifade eder.’*® Bu dyet Mu‘tezile tarafindan Allah kelaminin harf ve
seslerden meydana geldigine dolayisiyla da isitilebilir olduguna delil olarak sunulmustur.

Ibnii’l-Miineyyir’in, el-Kessdf taki A’raf 143’{in tefsirine dair degerlendirmeleri
hem Tibi metninde aktarilmis hem de Tuhfetii’l-esrdf serhinde muhatap bulmustur.!4
Ibnii’l-Miineyyir’e gére Zemahseri’nin iddia ettigi gibi Hz. Musa’nin Allah kelamini,
seslerin ve harflerin cisimlerde yaratilmasi suretiyle isitmesi, ayetin devaminda yer alan
onun “risdlet ve kelamla has kilindig1” ifadeleriyle ¢elisir. Clinkii Zemahseri’nin dedigi

gibi Hz. Musa Allah Teéla’yla istilebilir bir kelamla, herhangi bir insandan farksiz bir

136 Zemahseri, el-Kessdf, 11, 334-337; Tbnii’l-Miineyyir, el-Intisdf, |, 398; Polat, Isidm Tefsir Geleneginde
Akilct Séyleme Yoneltilen Elegstiriler, 293.
137

Bakara 253’te gegmekte olan “& ,.15 o v+ yani “I¢lerinden, Allah'in konustuklar1 vardir.” ayeti igin
de benzer te’viller yapilmistir. Yemeni bu ayeti de serh etmemektedir. Zemahseri, el-Kessdf, 1, 788-789; 11,
334-337.

138 Zemahseri, el-Kegsdf; 111, 1180-1181; Tibi, Fiitiihu I-gayb, 1X, 374-375.

139 Zemahseri, el-Kessdf; 11, 966.

140 TbA, Fiitiihu’I-gayb, V1, 547-548; Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf, v. 151a-151b.
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sekilde konussaydi onu ayricalikli kilan durum ortadan kalkardi. Oysa Hz. Musa “Allah
Tedld nin zatinda kaim olan kelam-1 kadimiyle, harf veya benzeri cinsten herhangi bir
seye delalet etmeksizin vasitasiz bir sekilde konugmaya” mazhar olmus boylece diger
insanlardan farkli olarak ayricalikli bir konum elde etmistir. Bunun nasil miimkiin olacag1
seklinde akla gelebilecek bir soru i¢in climlelerini “cisim olmamasina ragmen Allah
Tedld’'min goriilmesini nasitl miimkiin kiliyorsak harf olmamasina ragmen soziinii
isitebilmek de oyle miimkiin olur” ifadeleriyle sonlandirir. Béylece Ehl-i siinnet’in
Es’ariyye mezhebinin konuya dair goriisiinii aktarmigtir.24*

Fazil el-Yemeni Diirerii’l-esdaf serhinde ayete dair herhangi bir degerlendirmeye
yer vermezken Tuhfetii’l-esrdf'ta “Sahibu’l-Intisdf’ diye belirttigi Ibnii’l-Miineyyir’in

gorlisiinii aktardiktan sonra “J 35%” diyerek dil izahlar1 yapmak suretiyle bu goriise karsi

¢ikmaktadir. Buna gore; A’raf 144’te gecen “en-nas” kelimesindeki elif-ldm takisi, cins
degil ahd ifade etmektedir. Boylece ayette, Hz. Musa’nin tiim insanlara degil de kendi
doneminde yasayanlara risdlet ve kelam bakimindan istiin kilindigma vurgu
yapilmaktadir. Yemeni bunun yaninda sayet elif-/dm takisinin cins manasinda oldugu
diisiiniilse bile bu durumda diger insanlarin keldmi vasitayla isitmesine mukabil, Hz.
Musa’nin onu vasitasiz bir sekilde isitmesinden Gtiirii her sekilde onlardan ayristigini
ifade eder. Yemeni konuyu; kelamin nefsi bir mana olup bununla beraber harf ve
seslerden olustugunun iddia edilmesi durumunda isitilmesinin nasil tasavvur
edilebilecegi sorusuyla sonlandirmaktadir.'4?

Halku'l-Kur'dn konusunda tartigilan ayetler incelendiginde s6z konusu yerlerin
Yemeni'nin kelami gorlislerini yansitmasmin yani sira onun {Uslibuna dair veriler
sundugu goriilmektedir. Ormegin Yemeni, A’raf 143-144"i ve Tahrim 12°yi Tuhfetii’l-
esrdf'ta serhederken “Intisdf yazar” olarak belirttigi Ibnii’l-Miineyyir’in konuya dair
goriisiinii aktarmakta ardindan “ek@li” diyerek kendi degerlendirmelerini vermektedir.
Bu kisimlar onun kendi goriisiinii ifade ederken basvurdugu iislibu ortaya koyar.4
Ote yandan halku'l-Kur'én meselesinin tartisildig1 kisimlar; Tuhfetii’l-esrdf ile

hem Yemeni’nin yazmis oldugu ilk serh olan Diirerii’l-esdaf hem de Tibi ve ibnii’l-

141 Tibi, Fiitiihu’I-gayb, VI, 547-548; Polat, Islim Tefsir Geleneginde Akilci Séyleme Yoneltilen Elestiriler,
294; Ibnii’l-Miineyyir, el-Intisdf, |, 505-506.

142 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 151a-151b.

143 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 151a-151b; 398b.
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Miineyyir gibi sarihlerin eserleri arasindaki iliskiyi yansitmaktadir. Ornegin Kehf 109’un
serhinde Yemeni’nin iki eseri arasindaki iligkiyi gormek miimkiindiir. Burada
Yemeni’nin Diirerii’l-esddf’ta yer verdigi aciklamaya Tuhfetii’l-esrdf serhinde
deginmedigi, bunun yerine Tibi’den yaptig1 alintiyla yetindigi goriilir. Buna gore
Yemeni, Diirerii’l-esddf’ta ayette gegmekte olan “hibr” ve “midad” kelimelerini kisaca
aciklarken Tuhfetii’l-esraf’ta bu aciklamalara yer vermeyip, Tibi’den oldugu gibi Allah’in
kelimelerinin yazilmasinin farz edilmesinden kastin ne olduguyla ilgili alinti
yapmaktadir. Bu kisim Tuhfetii’l-esraf’in  Diirerii’l-esddf’1 igermediginin ve yeri
geldiginde onu terk ettiginin drnegidir.***

Bir baska &rnek olarak mukaddimede gegmekte olan “1,@ J31” ibaresinin serhi

Tuhfetii’l-esraf ile Tibi serhi arasindaki iliskiyi yansitmaktadir. Tuhfetii’l-esrdaf’ta Tibi’ye
sik sik atif yapan Yemeni’nin bu ibarenin serhinde ondan herhangi bir alint1 yapmamasi
dikkat ceker.!®® Yemeni bazi yerlerde Tibi’den o kadar ¢ok alinti yapmaktadir ki ikinci

serhini onun serhi lizerine kurdugu bir baska deyisle Tuhfetii 'I-esraf’in Tibi serhinin 6zeti

oldugu vehmini olusturur. Fakat “&\,& J 3”1n serhinde goriildiigii gibi ayn1 zamanda onun

serhinden koptugu pek ¢ok yerin varlig1 bu vehmi ortadan kaldirir.

Benzer sekilde Intisdf yazari Ibnii’l-Miineyyir tarafindan halku'l-Kur'dn
tartismalarina dahil edilen Tahrim saresi 12. ayeti, serhler arasindaki iliskiye 1s1k
tutmaktadir. S6z konusu ayetin “O, Rabbinin kelimelerini ve kitaplarini tasdik etti.”
kismmin tefsirinde Zemahseri, burada ge¢mekte olan “kelimeler”in Hz. Idris’e ve
digerlerine indirilen sahifeler yahut Allah Tedla’nin meleklere ve onlarin disindakilere
sOyledigi seylerin hepsi olabilecegini, “kitaplar” ile de dort kutsal kitap yahut levh-i
mahfiz ve Allah Teala’nin diger yazdiklariin kastedildigini ifade eder. Bu ifadelerde
Zemahseri'nin halku'l-Kur'an’a yonelik dogrudan bir degerlendirmesi olmasa da Intisdf
yazar1 Ibnii’l-Miineyyir, Zemahseri’nin bu ifadelerde halku'l-Kur'dn gériisiinii ihsas

ettigini belirtmistir.4®

144 Tibi, Fiitinhu’l-gayb, 1X, 555-556; Yemeni, Diirerii 'l-esddf, v. 1778; Tuhfetii'l-esrdf, v. 231a.

195 Yement, Tuhfetii'l-esrdf, v. 1b-2a; Tibi, Fiitihu’I-gayb, 1, 614-617.

146 7emahseri, el-Kessdf, V1, 816-817; Ibnii’l-Miineyyir, el-Intisdf, 111, 202; Polat, Islam Tefsir Geleneginde
Akilct Séyleme Yoneltilen Elegstiriler, 294-295.
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ibnii’l-Miineyyir’e gore Zemahseri’nin sozleri “4d <WiS™1n miitenahi oldugunu
hissettirmektedir. Ona gore Zemahseri, “<WiS”tan Hz. Idris ve digerlerine verilen
sahifelerin kastedilmesi durumunda, “<W{S™1n cem‘-i killet vezninde kullanilmasini, Hz.
Idris ve digerlerine verilen sahifelerin az olmasima baglamistir. “<lS™tan Allah’in

meleklere ve digerlerine soyledigi her seyi kastettiginde ise “g~&" (hepsi/her sey)

ifadesini kullanarak Allah’in kelimelerini yalnizca bu zikredilenlerle sinirlandirmistir.

Dolayisiyla Zemahseri’nin aktardigi bu iki durumda da Allah’in kelimelerinin sinirh

(miitenahi) oldugu anlasiimaktadir. Onun bu i‘tizal barindiran sozleriyle “d) <lls™a

yukledigi sinirlandirici mana, Kehf 109°da ve Lokman 27°de gegmekte olan “cleds™

taniminin diginda kalmaktadir. Zira bu ayetlerde Allah keldmini anlatmak i¢in denizlerin

miirekkep, agaclarin da kalem oldugu hatta bunlara yedi mislinin daha eklendigi

diisiiniilse, bunlarin “d <WlS™1 saymada yetersiz kaldig1 ifade edilir. ibnii’I-Miineyyir

boylece Zemahseri’nin halku'l-Kur'dn gorisiine karsi kelamin namiitenahi oldugunu
belirten bu ayetlerle istidlalde bulunmakta ve i‘tizali goriisiin aksine Allah kelaminin
ezeli, ebedi ve namiitenahi bir sifat oldugunu séylemektedir.*’

Fazil el-Yemeni Tuhfetii’l-esrdf serhinde Ibnii’l-Miineyyir’in konuya dair

goriistinti aktardiktan sonra «bie” diyerek onun goriisiine kars1 ¢cikmakta ve kendisinin

mesele hakkindaki degerlendirmelerine yer vermektedir. O Ehl-i siinnet’in bu konuya
dair goriisiiniin Ibnii’l-Miineyyir’in burada zikrettiginden farkli oldugunu sdylemistir.
Onun aktardigina gore kelam kitaplarinda Allah’in kelam sifatiyla ilgili Ehl-i siinnet’in
durusu, bu sifatin kadim oldugunu sdylemekten ibarettir. Bu sifatin ayni zamanda
tilkenmez (nd-miitendhi) olusuna ise kelam kitaplarinda hi¢ yer verilmedigini ve kelam
alimlerinin bunu imkansiz gordiiklerini aktararak bir seyin na-miitenahi olup da ezelden

beri var olmasini elestirmistir. Yemeni bu noktada, bunca delil ve kelam aliminin goriisii

17 fbni’l-Miineyyir, el-Intisaf, 1ll, 202; Polat, Islam Tefsir Geleneginde Akilct Siyleme Yineltilen
Elestiriler, 294-295.
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ortada olmasia ragmen Ibnii’l-Miineyyir’in Allah’in kelimatina ni-miitendhi demesini
anlamaya c¢alismaktadir. Ona gore Ibnii’l-Miineyyir’in tiikkenmezlikle (adem-i tenahi)
nitelemek istedigi sey, kelam sifatinin kendisi degil de taalluk ettigi hususlar
(kelimat/kelam-1 lafzi) olabilir. Bu durumda Kehf 109 ve Lokman 27’de gecen ve
tilkenmez oldugu anlasilan “kelimat” da Allah’in kelam sifatin1 (kelam-1 nefsi) degil, bu
sifatin taalluk ettigi hususlar1 ifade etmektedir. Ne var ki Ibnii’l-Miineyyir’in sdzlerini
Allah kelaminin ezeli-ebedi ayn1 zamanda sonu olmayan bir sifat olduguyla bitirmesi,
Yemeni’nin bahsettigi gibi Ehl-i siinnet’in buray1 kelam-1 lafzi olarak yorumlamadigini,
bilakis Allah Teala’nin kadim olan kelam-1 nefsi i¢in ma 1a nihaye oldugunu
soylediklerini ortaya koymaktadir.148

Bu ayetlerin serhinde Fazil el-Yemeni’nin Ehl-i slinnet goriisiini hemen
reddetmeyerek degerlendirmeye tabi tutmasi dikkat ceker. Bu durum kendisinin
miiteseddid bir kelamci olmadigini ve meselelere tam olarak tarafgirlikle yaklasmadigini
gostermektedir. Yemeni aymi zamanda Ibnii’l-Miineyyir gibi sarihleri mezhep
taassupculuguna varan asir1 yorumlarindan &tiirii elestirmektedir. Buna gore ibnii’l-
Miineyyir, el-Kegsdf tefsirini serhederken miiellifin her goriisiinden i‘tizal ¢ikarmaya
meylederek gelisigiizel yorumlar yapmakta, ayrica Zemahseri’ye karsi adaletsiz davranip
onun hakkim teslim etmemektedir. Bu sebeple eserini “IntisAf’ olarak

isimlendirmektense, Zemahseri’nin kastini agan zorlama yorumlarindan 6tiirii ona kinaye

yoluyla “BlLes1” demenin daha dogru olacagim ifade eder.}*® Fazil el-Yemeni’nin séz

konusu ibareleri, onun Ibnii’l-Miineyyir’in [Intisdf eserine kasi olan tavrim
yansitmaktadir.

S6z konusu ibareler A’raf 143-144%in serhinde de gegerli olmak iizere
Yemeni'nin iki serhi arasindaki iligkiyi yansitmaktadir. Buna gore Fazil el-Yemend,
Tahrim 12’yi ve A’raf 143-144’ii serhederken Diirerii’l-esddf’ta Ayetlere dair hicbir
yorum yapmazken, Tuhfetii’'l-esrdf'ta Ibnii’l-Miineyyir’in  goriisiinii  aktararak
degerlendirmeye tabi tutmaktadir.’® Boylece ilk serhinde girmedigi yeni konular

giindeme getirir. Bu 6rnekler Tuhfetii 'l-esraf’in bilhassa kelami yonden Diirerii’l-esdaf’ a

148 Tibi, Fiitihu 'l-gayb, XV, 522-523; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf; v. 398b.
149 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 398b.
150 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 113a; 293a; Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf, v. 151a-151b; 398b.
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nazaran daha zengin bir igerige sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu konu
zenginliginin sebebi Yemeni’nin Diirerii’l-esddf’in yazimmin ardindan Ibnii’l-
Miineyyir’in Intisaf’1 ve Tibi serhi gibi yeni eserlere rastlamis olmasidir. Bu sarihlerin
Ehl-i slinnet alimi olmasi onlarin kelami konularda Zemahseri’ye elestiri yoneltmesine,
Fazil el-Yemeni’'nin de Tuhfetii'l-esrdf serhinde bu konulari ele alarak iki taraftan birinin
yaninda yer almasina sebep olmustur. Bu durum Fazil el-Yemeni'nin Tuhfetii’l-esraf
serhinde Diirerii’l-esddf’ta deginmedigi yeni tartisma alanlar1 dogurmustur.

Bu ayetlerin serhi aym zamanda, Ibnii’l-Miineyyir’in el-Kessdf’m kelam
literatiiriine sagladig1 katkiyr ortaya koyar niteliktedir. Ibnii’l-Miineyyir s6z konusu
ibareleri ve buna benzer goriisleriyle her ne kadar zaman zaman asir1 yorumlara gitmis
olsa da eserde isaret ettigi i‘tizal goriisleriyle el-Kessdf in kelami icerigine dair yeni
tartisma alanlar1 agmistir. Onun tespitlerinin Tibi serhinde aktarilip Tuhfetii’'l-esraf’ta
degerlendirmeye tabi tutulmasi, Ibnii’l-Miineyyir’in giindeme getirdigi kelami
meselelerin etki sahasini gostermektedir.

Halku'l-Kur'an meselesine dair incelenen ayetlerde Yemeni’nin Ehl-i siinnet ve
Mu‘tezile’nin delillerini sunarken sergiledigi; Zemahseri’nin i‘tizali istidlallerini
destekleyen, Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir gibi Ehl-i siinnet sarihlerinin goriislerini ciiriitme
gayreti tasiyan yaklagimi, kendisinin halku'l-Kur'dn meselesinde Zemahseri’nin yaninda
durdugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Bunun yani1 sira mezheplerin goriislerini verirken
bagvurdugu dil, yakin oldugu tarafi géstermesi bakimimdan 6nemlidir. Hem Diirerii’I-
esdaf’ta hem de Tuhfetii’l-esrdf’ta Mu‘tezile’nin goriislerini aktarirken onlar1 sik sik
“ehlii’l-adl” olarak nitelendirmektedir. Bilindigi iizere “Mu‘tezile” ismi daha ¢ok
karsitlar1 tarafindan kullanilirken, onlar kendi mezhepleri i¢in “Ehlii’l-adl ve’t-tevhid”
isimlendirmesini tercih etmektedirler. Yemeni’nin bu isimlendirmeyle mezhebin i¢inden

konusmas: dikkat ¢eker.!

2.3. Ef‘al-i ibad

151 Yemeni, Diirerii'l-esddf; V. 2a-2b; Tuhfetii'l-esrdf, v. 1b-2a; Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esraf Adl1
el-Kessdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 36.
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Ef‘al-i ibad olarak isimlendirilen insan fiilleri meselesi Allah’in adalet sifatinin bir
uzantisi olarak tartisilan bir konudur. Mu‘tezile mezhebi Allah’in adaleti geregi, insanin
yaptiklarinin sorumluluklarini stlenerek 1iyi amellerine karsilik miikafati, koti
amellerine karsilik da cezayi haketmesi i¢in kendi fiillerinin yaraticis1 (@) olmas:
gerektigini ifade etmistir. Ehl-i siinnet ise yoktan var etmenin ancak tek yaratici olan
Allah’mn bir vasfi olacagini sdyleyerek asil hak ve adalete uygun olanin bu oldugunu dile
getirir. Buna gore Allah kulun fiillerini yaratmakta, kul da kesh etmektedir.!

Yemeni Ra‘d 16°da insan fiillerine dair goriisiinii agik¢a ortaya koymaktadir.
Ayette miisriklere hitaben: “Yoksa, Allah’a O’nun gibi yaratabilen ortaklar mi1 buldular?”
seklinde hitap edildikten sonra ayet, “De ki: Allah her seyin yaraticisidir!” seklinde
devam etmistir. Zemahseri’nin mezhebi dogrultusunda tefsir etmedigi bu ayette Tibi,
Ibnii’1-Miineyyir’in Mu‘tezile mezhebi akaidiyle ilgili yaptig1 aciklama ve tenkitlere yer

vermistir. Buna gére Ibnii’l-Miineyyir burada miisriklerin Allah’a sirk kostuklari

ortaklarin sadece yaratma eylemiyle degil buna ek olarak onun gibi (M ) yaratmayla da

nitelendiklerini belirtmistir. Oysa ki bu ifade olmadan sadece yaratma eyleminin onlara
isnad edilmesi, yadirgama ve alay etme manalarini ifade etmede yeterli olurdu. Bu kayit
getirilerek, Ayette zaten var olan yadirgama ve alay etme manalar1 pekistirilmistir. >
[bnii’l-Miineyyir ardindan Zemahseri'nin mezhep anlayisinmn, bu niikteyi
belirtmesine engel oldugunu sdyler. Zira Mu‘tezile’ye gore Allah cevher ve arazlari
yaratirken kullar da kendi fiillerini yaratmaktadir. Dolayisiyla Zemahseri’nin “O’nun
yaratmasi gibi” ifadesinde Ibnii’l-Miineyyir’in zikrettigi niikteyi zikretmesi, mezhebine
muhalefet etmesini gerekli kilacakti. Ciinkii ayette bdyle bir niiktenin varligindan
bahsetmek, ancak Allah’tan baska kimsenin hicbir sey yaratmadigi kabuliinden hareketle
miimkiin olabilir. Halbuki Mu‘tezile akaidinde kullar Allah’in yaratmasi gibi olmasa da
bir yaratmaya sahiptir. Ibnii’l-Miineyyir bdylelikle ayetin devaminda gecen “Allah her
seyin yaraticisidir” ifadesinin, hem miisrikleri hem de (kullarin kendi fiillerini yarattigini

iddia eden) Kaderiyye’yi susturdugunu sdyler.1>

152 Tibi, Fiitihu I-gayb, VII, 55; Cagfer Karadas, “Insan Fiilleri”, Kelam EL Kitab, ed. Saban Ali Diizgiin,
Ankara: Grafiker Yayinlari, 2021, 381-389.

153 Zemahseri, el-Kegsdf, 111, 740-743; Tibi, Fiitihu 'I-gayb, VIII, 492,

154 Tibi, Fiitiihu 'I-gayb, V11, 492.
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Tibi, ibnii’l-Miineyyir’in bu gériislerini aktardiktan sonra Zemahseri’nin “o
ortaklar”mn kim olduguyla ilgili yer verdigi “mahlukatin gii¢ yetirebildigi seylere bile giic
yetiremeyenler” ifadesini, Mu‘tezilenin insan fiilleri hakkindaki goriisiiyle
iliskilendirmektedir. Boylelikle ibnii’l-Miineyyir’in meseleyi tartisma alanma dahil
etmesinin, el-Kegsdf’'ta gegmekte olan “mahlukatin gii¢ yetirebildigi” ifadesi sebebiyle
gerceklestigine isaret etmistir. Tibi’ye gore bu ifade “Allah her seyi yaratandir!” ayetiyle
celismektedir.'®®

Yemeni, bu konuya dair Diirerii’l-esddf’ta herhangi bir agiklamada
bulunmamakla beraber Tuhfetii’l-esrdf’ta Tibi yoluyla ulastigi Ibnii’l-Miineyyir’in
goriislerini aktardiktan sonra bu gorisleri tenkit ederek Zemahseri’nin yaninda yer

almistir. Yemeni bu ayette gecen “Yoksa O’ndan bagka sahipler mi edindiniz?”

ifadesindeki “edinme” (31) fiilinin insan fiili oldugunu, bu sebeple de ifadenin basinda

gelen hemzeyle onlarin bu fiilinin yadirgandigini ifade etmistir. Aynmi sekilde ayetin

devaminda ge¢gmekte olan “Yoksa, Allah’a O’nun gibi yaratabilen ortaklar m1 buldular?”’

(s635 4 Ishex al) ifadesindeki “Jexnin insan fiili olmasinda da benzer bir durum soz

konusudur. Yemeni’ye gore sayet bu fiiller Allah’1n fiilleri olsayd1 yadirganmalari yersiz
olurdu. Buradan hareketle Yemeni birilerini susturacak bir ifade varsa onun ayette gecen
bu ifadeler olabilecegini sdylemistir. '

Bunun yani sira Yemeni Ibnii’l-Miineyyir’in “‘Allah her seyin yaraticisidir!’
ayeti, Kaderiyye’yi (Mu‘tezile) susturur.” ifadelerine, ayetin onun sdyledigi gibi
anlagilmayaca@ini belirterek cevap vermektedir. Ona gore dyette gegmekte olan “Allah

her seyin yaraticisidir!” s6zii, umum ifade eder. Ciinkii Yemeni “O’nun yaratmasi gibi”

(Mlaf ) ibaresinin iki tiirlii yaratmaya isaret ettigini diisiinmektedir. Bunlardan biri sadece

Allah’a ait olan bir yaratma iken, digeri ayetin methumu muhalifinden anlagilan O’ndan
baskasina isnad edilebilecek bir yaratmadir. Dolayisiyla ayette “Allah gibi yaratma” inkar
edilmis, fakat O’nun yaratmasi derecesine varmayan daha diisiik bir mertebede baska bir

yaratmanin miimkiin olduguna isaret edilmistir. O halde “Allah her seyin yaraticisidir!”

155 Tibi, Fiitithu I-gayb, V11, 492.
16 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 202b.
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ifadesi, “Allah sadece O’nun yaratabilecegi her seyin yaraticisidir.” seklinde
anlasiimalidir. Béylece ayet Ibnii’l-Miineyyir igin delil teskil etmemektedir.*>’

Yemeni bu ayet lizerine tartisilan insan fiilleri konusunda Diirerii'l-esdaf’ta
herhangi bir yorum yapmazken Tuhfetii’l-esrdf'ta Tibi iizerinden ulastigi Ibnii’l-
Miineyyir’in yorumlarmi aktarmistir. Bu meselede Ibnii’l-Miineyyir ve Tibi’nin
karsisinda durarak Zemahseri’nin yaninda yer almis ve insann fiillerini yaratmast
konusunda agik bir sekilde i‘tizali sdylemlerde bulunmustur. Ote yandan bu ayetle ilgili
tartismalarin Ibnii’l-Miineyyir’in agiklamalarina binaen Tibi metninde ve Yemeni’nin
Tuhfetii’l-esraf serhinde yer almasi, Ibnii’l-Miineyyir’in el-Kessdf in kelam literatiiriine
sagladig1 bir katki olarak dikkat ¢gekmektedir.

Yemeni’nin meseleye dair goriisiinii sarahaten dillendirdigi bir diger ayet Bakara
88’dir. Bu ayette Allah Teéla, Yahudilerin “Bizim kalplerimiz perdelidir.” dediklerini
belirtmis ve “Aksine, Allah onlan kiifiirlerinden dolay1 lanetlemistir.” diyerek onlarin
soylediklerini reddetmistir. Zemahseri ayetin ilk ibarelerinde gecen “Bizim kalplerimiz
perdelidir.” kismi i¢in Yahudilerin bu soézle, kalplerinin yaratilis itibariyle oOrtiili
oldugunu, bu nedenle de Hz. Peygamber’in getirdigi hicbir seyin kalplerine sirayet
etmeyecegini kastettiklerini ifade etmistir. Sarihler bu kisma verilen manada hem fikirken
ayetin ikinci kismi olan “Aksine, Allah onlar1 kiifiirlerinden dolayr lanetlemistir.”
ibarelerinde, Zemahseri’den ayrilarak farkli goriisler serdetmislerdir.t®

Zemahsgeri ayetin devaminda gegen ibarelerde Allah’m “aksine” ifadesiyle
kalplerinin perdeli olarak yaratilmadigini belirterek Yahudilere cevap verdigini ifade
etmistir. Zemahseri’ye gore Allah’in verdigi cevaptan anlasilan, onlarin kalplerinin fitrat
tizere ve hakki kabul edebilecek sekilde yaratildigidir. Ancak Allah onlan kiifiirleri
sebebiyle lanetlemistir. Zemahseri, kendi kalplerinde ihdas ettikleri kiifiir sebebiyle
kalplerini perdeleyenin bizzat onlar oldugunu belirtmistir. Ona gore onlarin, iman
etmeleri muhtemel olan kimselere ve miiminlere verilen liituflardan mahrum kalmalarinin
esas sebebi yine bizzat kendileridir.*>°

Tibi, Zemahseri’nin Yahudilerin kalplerini bizzat kendilerinin perdeledigini iddia

ettigini ve boylelikle mezhebine uygun davrandigini belirtmistir. Ona goére Zemahseri’'nin

157 Yemeni, Tuhfetii'l-esraf; v. 202b.
1%8 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 440.
159 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 440.
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sOzlerinden anlagsilan, kalplerinin perdelenmesinin esas sebebinin onlar oldugu ve bu
perdelemenin Allah tarafindan yaratilmadigidir. Zemahserl goriisiinii, Yahudilerin
kalplerinin perdeli yaratildigi iddiasiyla delillendirmektedir. Buna goére Yahudiler
kalplerinin perdeli yaratildigini iddia etmis ve Allah da ayetin devaminda kendi fiilleri
olan kiifiirleri sebebiyle lanetlendiklerini ifade ederek onlarin bu iddiasin1 yalanlayarak
reddetmistir. Tibi, Zemahseri’nin bu delillendirmesini kabul etmeyerek, Yahudilerin
yaratilis itibariyle Kalplerinin perdeli oldugu iddialar1 iizerine Allah’in cevabinin;
yaratilistan otiirti degil de kiifiirlerinden dolay1 Allah’in kalplerini perdeledigi manasina
geldigini ifade etmistir.'%°

Tibi kendi goriisiinii aktardiktan sonra meseleye dair bir diger yorum olan Ibnii’l-
Miineyyir’in Zemahseri’ye cevap vererek aktardigi goriiglerine yer vermistir. Buna gore
Ibnii’l-Miineyyir, Allah onlarin “kalplerimiz perdelidir” iddialarini degil, bu iddialarmnin
sonucunda takdir edilen iman etme imkanlarinin ve giiclerinin bulunmamasini (adem-i
istitaat) yalanlayip reddetmistir. Clinkii Allah onlar1 fitrat iizere yaratmig, onlara iman
etme giicii ve imkanmi vermis fakat onlar buna ragmen imam degil kiifrii tercih
etmislerdir. Allah da kiifrii tercih etmeleriyle beraber onlara istitaat vermis ve kalplerinde
kiifrii yaratmugtir.161

Yementi, Diirerii’l-esdaf’ta konuya dair herhangi bir yorum yapmamistir. Ancak
Tuhfetii’l-esrdf ta Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir’in bu iddialarmin tutarsiz oldugunu belirtmis
ve onlari sert bir dille elestirmistir. Ona gore sayet insan fiilleri Allah’n fiili ise istitaatin
olmadigini iddia etmek ve kiifrii tercih etmek de bir fiil oldugu i¢in bunlarin da Allah’in
fiili olmasi gerekirdi. Bu durumda da istitaatin olmadigini iddia eden ve kiifrii tercih eden
asil fail de kafir kimse degil, Allah olurdu. Buradan hareketle Yemeni, kafir birinin, iman
etme imkaninin bulunmadigini ve iman etme istitdatine sahip olmadigini iddia etmesi
durumunda Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir’in onu yalanlamalarmin miimkiin olmayacagini,
¢linkii onlarin goriisleri dogrultusunda bu kisinin dogru soyledigini belirtmistir. Nitekim

onlara gore istitdat bir fiili yapmaya gii¢ yetirmek (kudret) anlamindadir. Dolayisiyla

160 Tibi, Fiitithu I-gayb, 11, 570.
161 Tibi, Fiitithu I-gayb, 11, 570.
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istitaat, fiil aninda yaratildig1 (Jad! g» dslees¥l) ve fiilin gergeklesmesini gerekli kildig:

icin bir kisinin iman etmeye gii¢ yetirmesi, bizzat iman ettigi anlamina gelmektedir.'®2
Burada ayeti insan fiilleri meselesi iizerinden ele alan Zemahseri ve sarihleri;
ayette herkesin temiz bir fitrat iizere yaratildiga isaret oldugunu, kiifrii tercihleri
sebebiyle Zemahseri’ye gore kendi elleriyle Tibi’ye gore de Allah tarafindan kalplerinin
miihiirlendigini ifade etmislerdir. ibnii’l-Miineyyir Ehl-i siinnet’in kesb teorisine gore

meseleyi yorumlayarak, Yahudilerin kiifrii tercihiyle birlikte Allah’in onlara kiifiir fiilini

yerine getirecek gii¢ verdigini (Jad)l o dslaxn¥t) ve bunun sonucunda da Allah’in

kalplerinde kiifrii yarattigin1 sdylemistir. Yemeni’'nin meseleye dair sarih ifadelerle kulun
fiilini yarattigini destekledigini gormekteyiz. O meseleye dair sdylemleriyle Tibi ve
Ibnii’1-Miineyyir’in celiskiye diismekle itham etmketedir.

Bu meseleye dair Zemahseri ve sarihlerin tartistign fakat Yemeni’nin serhinde

deginmedigi ayetler de vardir.!®® Bu ayetlerden biri olan Saffat 96°da Zemahseri ayette

gecmekte olanin “L’nin mevsile oldugunu boylelikle “Oskeas L ifadesinden kastedilenin

misriklerin yaptiklari putlar oldugunu soéylemistir. “Miicbire” diye adlandirdigi Ehl-i
stinnet’e gore ise “L’nin masdariyye oldugunu ve boylece onlara gore ayetin manasinin
“Allah sizi ve amellerinizi yaratt1.” seklinde anlasildigini ifade etmistir. Fakat Zemahseri

bdyle bir mananin verilmesi durumunda ayetin baglamindan koptugunu sdylemektedir.

Ciinkii bu ve Onceki ayetler miisriklere hitaben kendi elleriyle yaptiklar1 putlara

tapmalarindan bahsetmektedir. Ustelik nceki ayette gecen “Ww” da mevstledir ve putlara

isaret eder. Ayrica “L’nin mevsile oldugu ve amellere isaret ettigi diisiliniilse bile

182 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 49a. Yemeni burada Ehl-i siinnet’in kesb teorisine dikkat ¢ekmektedir.
Meselede ele alinan istitaat kavraminda Es‘ariyye ve Matiiridiyye mezhepleri arasinda bir ayrim s6z

konusudur. Es‘ariyye sadece “Jad! as dslaes¥1”i esas alirken Matiiridiyye hem “jadll Jé dtaes¥)”i hem de
“Jasl as dslexa¥1”i kabul eder. Tibi ve [bnii’l-Miineyyir Es‘ari olduklar1 igin meseleyi Es‘ariyye mezhep

goriisli dogrultusunda ele almiglar, Yemeni de onlara mensubu olduklar1 Es‘ariyye mezhebi iizerinden
cevap vermistir. (Tib1’nin Es‘ari oldugu kuvvetle muhtemeldir. Muhammet Sacit Kurt, “Serefuddin et-Tibi:
Hayat1 ve Eserleri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/2 (2018): 228-229.).

163 By ayetlerden bazilari: Enfal 17-18, Ziimer 62, Tekvir 27-29, Sems 9-10, Felak 2.
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Zemahseri’ye gore yine baglamdan kopmus olur. Zemahseri Ehl-i stinnet’in bu zorlama

aciklamalarla ayeti kendi mezhebi dogrultusunda yorumladigini ifade etmistir.%

Tibi Mekki’den aktarimda bulunarak Mu‘tezile’nin ayette gegmekte olan “L”ya

mevsile manasi vererek insan fiillerini Allah’in yarattigini1 sdylemekten kagindiklarini

aktarmistir. Oysa “L”ya masdariyye manasimin verilmesi gerekir. Ayrica “Sahibu’l-
Intisdf’ diyerek Ibnii’l-Miineyyir’in goriislerine de yer vermektedir. Ona gore “W’nin

masdariyye olmasi kaginilmazdir. Ciinkii bu ayetle anlatilmak istenen, miisriklerin kendi
amellerine taptiklarini ifade etmektir. Nitekim onlarin taptiklar1 putlar nihayetinde onlarin
amellerinin birer eseridir. Yemeni iki serhinde de konuyla ilgili hi¢bir yorum
yapmamaktadir.1%

Yemeni’nin insan fiilleri konusunda agik¢a i°‘tizali sdylemlerde bulundugu
goriilmektedir. Zemahseri’nin meseleyi Mu‘tezile mezhep goriisiiyle agikladigi yerlerde
onu desteklemis; Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir’in ona yonelttigi elestiriler karsisinda yine
Zemahseri’nin yaninda durarak sarihlerin meseleye dair Ehl-i slinnet goriislerini tenkit

etmistir.

2.4. Va‘d ve vaid/Viiciib alellah

Mu‘tezile adalet ilkesi i¢inde yer alan va ‘d ve vaid prensibi geregince Allah’in miiminleri
ebedi cennete, kafirleri ve miirtekib-i kebireyi ise ebedi cehenneme gondermesinin,
O’nun {izerine vacip oldugu goriisiindedir. Ehl-i stinnet ise Allah’1n iyilige kars1 miikafati,
kotiiliige karsi ceza vermesini ona vacip olarak gérmemekle beraber sayet bunu yaparsa
O’nun liitfundan kaynaklanacagini sdylemektedir.

Bakara 25’te Zemahseri ihbat konusunu genisge ele almistir. Burada Fahreddin
er-Razi’nin tefsirinde konuya dair goriislerine detaylica yer veren Tibi, Razi’nin bu

baglamdaki kulun itaatlerine karsi miikafati, giinahlarina kars1 da azabi haketmesinin

aklen vacip (W' Wée) olmadigi yoniindeki soziinii aktarmistir. Razi bunun Ehl-i

164 Zemahseri, el-Kegssaf, V, 730-735.
165 Tibi, Fiitihu'l-gayb, XIII, 171-173.
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stinnet’in  goriisii  oldugunu belirtmistir. Diirerii’l-esddf’ta meseleye dair yorum
yapmayan Yemeni, Tuhfetii’[-esrdf’'ta Konuya dair goriislerine yer vermistir. Bu serhinde
genisce ele aldigi ihbat konusunda Razi’nin gorislerini aktardiktan sonra onun sozii
lizerine; sayet itaatlere karsi miikafat, giinahlara karsilik da azap hakedilseydi bu

durumunda seriatin birgok kaidesinin batil olacagini ifade etmistir.®

Rézi burada “aklen vacip” (L9 LWis) ibaresiyle meseleyi viiciib alellah konusu

cergevesinde ele almakta ve bunu reddeder nitelikte aktardigi sozlerin Ehl-i siinnet’in
goriisii oldugunu ifade etmektedir. Yemeni ise onun bu sézlerinin aksi yonde goriisiinii
belirterek, kendisinin Ehl-i siinnet gibi diistinmedigine isaret etmistir. Ayrica serhinde yer
verdigi ifadelerin Mu‘tezile mezhep goriisii olmasi da kendisinin va ‘d ve vaid ile viiciib
alellah konularinda Mu‘tezile’nin yaninda durdugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Yemeni’nin konuya dair goriisiinii agik bir sekilde ifade ettigi Bakara 25’in yani sira ilgili
meselenin tartisildig fakat Yemeni’nin goriisiinti agikca ortaya koymadigi ayetler de s6z
konusudur. Yemeni’nin meseleye dair tavrini net bir sekilde gorebilmek i¢in bu ayetleri
incelemek gerekir.

Zemahseri Fatiha 5’te gecmekte olan “Ancak sana kulluk eder ve yalniz senden
yardim dileriz.” ayetinin tefsirinde kulluk etmenin yardim dilemeden once gelmesini,
ithtiyac duyulan seyi talep etmeden once bir vesilenin sunulmasinin gerekliligiyle acgiklar.
Boylece o vesile sayesinde talebe icabet etmek gerekli olur.!®” Zemahseri’nin bu ifadesi,
bazi Ehl-i siinnet alimlerince onun mezhebinin va‘d ve vaid ayrica viicib alellah
prensipleri dogrultusunda degerlendirilir. Nitekim onun bu ifadelerinden anlasilan, kulun
ibadet ettigi takdirde Allah’in onun diledigi yardimlar1 yerine getirmek zorunda
oldugudur (viiciib alellah).

Tibi Ibnii’l-Miineyyir’den naklen bu goriisiin, Ehl-i siinnet inanca uygun
olmadigini belirtir. Ciinkii onlara gére miikafatlandirmak ya da cezalandirmak Allah’a
vacip degildir. Sayet Allah kuluna bir iyilikte bulunuyorsa bu sadece O’nun ihsanindan

kaynaklanir. Allah’in bir fiili yapmasinin vacip olmasi ancak O’nun kendine vacip

166 Zemahseri, el-Kegsaf, |, 292-308; Tibi, Fiitihu 'I-gayb, 11, 343; Fahreddin er-Razi, Mefatihu 'I-gayb: et-
Tefsirii’I-kebir, Beyrut, Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, h. 1420, I, 359; Yementi, Tuhfetii'l-esrdf, v. 37a-37b;
Boyalik, “Yemeni’nin Tuhfetii’l-esraf Adl1 el-Kesgdf Serhinde Mu‘tezile Savunusu”, 46-47.

167 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 90-91.
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kilmasiyla miimkiin olabilir. ibnii’1-Miineyyir Zemahseri’nin viictip ifadesiyle (132 simd)

kastettiginin iki sekilde yorumlanabilecegini aktarir. Bunlardan ilki; bu ifadenin 1stilahi
mananin 6tesinde daha genis bir sekilde kullanilarak, Allah’in iyileri miikafatlandirip
kotiileri cezalandiracagina dair verdigi haberin ger¢eklesmesindeki zorunluluktur. Diger
yoruma gore ise Zemahseri bu kelimeyi 1stilahi manada kullanmigtir. Buna gore Allah’in
herhangi bir va‘di olmasa da iyileri miikafatlandirmas1 onun iizerine vaciptir.'®

Yemeni, Diirerii 'l-esdafta konuya dair yorum yapmamustir. Tuhfetii I-esrdf’ta ise
Ibnii’1-Miineyyir’in Tibi kanaliyla aktardig1 sézlerine birkag agidan itiraz etmistir. Ona
gore Ibnii’l-Miineyyir iki yonden hatahdir. Ilk olarak onun ayet-i kerimenin tefsirinde
gegmekte olan ifadeleri, Zemahseri’nin va ‘d ve vaid meselesine dair Mu‘tezile mezhep
goriisiine baglamasini hatali gérmektedir. Ote yandan Ibnii’l-Miineyyir’in sdyledikleri
Ehl-i siinnet’in de Allah’a miikafatlandirmay1 vacip kildigi seklinde anlagilmaktadir.
Ciinkii 0 da Allah’in kendine bir seyi vacip kilmasi durumunda onun Allah’a vacip
olacagini soylemistir. Halbuki Yemeni’ye gore Ehl-i siinnet iyilige karsi
miikafatlandirmanin viicibunu kokten reddetmektedir.*®

Yemeni burada ibnii’l-Miineyyir’in meseleyi Va ‘d ve vaid prensibine baglamasini
hatali gormekte ve kendisi Zemahseri’nin ibarelerini bu konu kapsaminda
degerlendirmemektedir. Ayrica Ibnii’l-Miineyyir’in sylemlerinin Ehl-i siinnet’in va ‘d ve
vaid konusundaki goriisleri noktasinda yanlis ifadeler igerdigini belirterek Ehl-i siinnet’in
meseleye dair gorisiinii diizeltmektedir.

Bir baska ayet olan Maide 117-118’de Hz. Isa’nmn kavmi ile ilgili soyledikleri
aktarilmaktadir. Zemahseri kafirlerin affedilmeyecegi kesin oldugu hilde Hz. Isa’nin
“Eger onlar1 affedersen...” seklinde bir ifade kullanmasinin nasil miimkiin olabilecegini
sorgulamaktadir. Ona gore Hz. Isa’nin bu soziinde ilk olarak dikkat edilmesi gereken; bu
ifadenin sart edati kullanilarak gelmesidir. Nitekim O, “Sen onlan affedersin.”
dememistir. Zemahseri buradan yola ¢ikarak sayet Allah onlara azap ederse o0 azab1 hak
etmeleri sebebiyle bunun Allah’in adaletinden kaynaklanacagini sdylemistir. Fakat kafir
olmalarina ragmen ‘“onlar1 affederse” de bunun mutlaka bir hikmetinin olacagin

belirtmistir. Nitekim bu ifadelerinin devaminda suglular1 bagislamanin aklen iyi (hasen)

168 Tibi, Fiitiihu 'I-gayb, 1, 750.
189 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 11a.
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oldugunu sdylemektedir. Hatta ona gdre glinah ne kadar biiylik olursa o giinahin affi da o
kadar iyi (hasen) olur.17©

Tibi bu baglamda ibnii’l-Miineyyir’in ifadelerini kisaltarak aktarmistir. Onun
aktardigina gére Ibnii’l-Miineyyir, Zemahseri’nin burada sdylediklerini ne Ehl-i
stinnet’in goriisline ne de kendi mezhebi olan Mu‘tezile’nin goriisiine uygun bulmaktadir.
Ciinkii Ehl-i siinnet, kafirin bagislanmasini aklen caiz gorse de nakli deliller buna
miisaade etmemektedir. Ayrica Mu‘tezile de bunun aklen miimkiin olmadigini, ¢linkii
kafirin bagislanmasimin hikmete aykir1 oldugunu séylemektedir.!’*

Yemeni Diirerii’l-esddf’ta bu konuya dair herhangi bir yorum yapmamuistir.
Ancak Tuhfetii’'l-esrdf'ta yine Tibi yoluyla Ibnii’l-Miineyyir’in gériislerini aktarmus,
ardindan da onu elestirmistir. Ona gore Ibnii’l-Miineyyir’in burada sdyledikleri iki agidan
hatalidir. Birinci hata; Mu‘tezile’nin, kafirin bagislanmasinin aklen miimkiin olmadig1
goriisiinde oldugu iddiasidir. Yemeni’ye gore Mu‘tezile’nin boyle bir iddias1 yoktur.
Ciinkii onlar sirk dahi biitiin gilinahlarin bagiglanmasini aklen caiz goérmektedirler.
Yemeni’nin bu aklen caizligi tipki Zemahseri’de oldugu gibi hiisiin-kubuh meselesi
temelinde gerekcelendirdigi goriilmektedir. Nitekim o; azabin Allah’in hakki oldugunu,
azap etmemenin ne O’na ne de bir baskasina herhangi bir zarar vermeyecegini dile
getirmektedir. Dolayisiyla da bagislamanin herhangi bir kubuh vechini tasimadigini, bu
durumda da hasen olmasi gerektigini belirtmistir. Mesele hiisiin-kubuh ¢ercevesinde
degerlendirildigi takdirde giinahin bagislanmasi, aklen miimkiindiir. Bununla beraber
Yemeni, nakli delillere (vaid ayetleri) dayanarak bdyle bir seyin vaki olmayacagini
belirtmistir. Dolayisiyla Yemeni, kafirin bagislanmasi konusunda Mu‘tezile’nin de tipki
Ehl-i siinnet gibi disiindiigii kanaatindedir. Yani onlar da kafirin bagislanmasimin aklen
mimkiin oldugunu sdyledikleri halde nakli delillerin buna miisaade etmedigi
goriisiindedirler.1’2

Yemeni’ye gore el-Intisdf sahibinin ikinci hatasi, Zemahseri’nin burada hem Ehl-
i stinnet’e hem de Mu‘tezile’ye muhalefet ettigini sdylemesidir. Zira Mu‘tezile nin kafirin

bagislanmasini gergekten de aklen miimkiin gérmemesi varsayiminda, Zemahseri’nin her

ne kadar kendi mezhebiyle ¢elisse de Ehl-i siinnet’le ¢elismeyecegini belirtmistir. Zira bu

170 Zemahseri, el-Kessaf, 11, 592.
171 Tibi, Fiitihu’'l-gayb, V, 548.
172 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 126b.
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varsayimda Zemahseri kafirin bagislanmasini aklen miimkiin gérmeyen Mu‘tezile’yle
celisse de bunu aklen miimkiin goren Ehl-i siinnet’le ayn1 goriistedir.}”

Yemeni ilgili ayette Ibnii’l-Miineyyir’i tenkide tabi tutmakta ve meselede
Zemahseri’nin yaninda yer almaktadir. O, ibnii’l-Miineyyir’in Mu‘tezile’ye ait olmadig1
halde nasil olur da kafirin bagislanmasinin aklen miimkiin olmadig1 gibi bir goriisii onlara
nispet edebildigini sorgular. Bunun yani sira kendisi de tipki Zemahseri gibi kafirin
bagislanmasinin aklen caiz oldugunu hiisiin-kubuh meselesi ¢ercevesinde ortaya koyar.

Zemahseri ve el-Kessaf sarihlerinin va‘d ve vaid ile viicib alellah meselesi
etrafinda tartistiklar1 fakat Yemeni’nin herhangi bir yorumda bulunmadigi ayetler de s6z
konusudur. Bu ayetlerden biri Nisa 17°dir. Ayet-i kerimede soyle ge¢gmektedir: “Allah’mn
kabul edecegi tovbe, ancak kotiiliigli bilmeden yapip da fazla vakit gegcmeden tovbe
edenlerinkidir. Iste Allah bunlarin tovbesini kabul eder. Allah mutlak ilim ve hikmet
sahibidir.”. Zemahseri, bu ayeti viiciib alellah prensibi dogrultusunda tefsir ederek

Allah’in ayette bahsi gegen tovbekarlarin tovbelerini kabul etmesinin ve onlari

bagislamasinin ~ Allah’a  vacip  oldugunu  sdylemistir.  Ardindan “g (VS

(bilmeden/cahillikle) ifadesinde de kisiyi kotii (kabih) fiil yapmaya iten sebeplerin ancak
nefsani duygular oldugunu sdylemis, akil ve hikmetin kisiyi asla kabih bir fiil yapmaya
sevketmeyecegini belirtmistir.}’*

Zemahseri, bu ifadelerinin ardindan akla gelecek mukadder bir soruyu dile

getirmektedir: “Allah’in kabul edecegi tovbe...” (;n\ ‘_glr— ] \f:l) ifadesinden Allah’in

tovbeleri kabul edecegi anlagilmaktadir, buna ragmen ayetin sonunda “iste Allah bunlarmn

tovbesini kabul eder.” (,@..ls WS¢ dsd) denmesindeki sebep ve fayda ne olabilir?

Zemahgeri tam da bu noktada mukadder soruya mezhebi dogrultusunda cevap
vermektedir. Zira 0, ayetin basinda gegen ifadenin, tovbelerin kabuliiniin Allah’a vacip
olduguna delalet ettigini savunmakta ve bu vacipligi, baz1 ibadetlerin kullara vacip
olusuna benzetmektedir.!”® Zemahseri burada hem Allah’in va‘dini yerine getirmesinin

ona vacip olusu hususunda hem de hiisiin-kubuh meselesinin akliligi meselesinde

118 Yement, Tuhfetii'l-esraf; v. 126h.
174 Zemahseri, el-Kessaf, 11, 76.
175 Zemahseri, el-Kessaf, 11, 76.
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mezhebi Mu‘tezile’den yana tavir almis ve ayetleri bu kabullerine uygun bi¢imde tefsir
etmistir.
Tibi ilgili ayetin serhinde ilk olarak Razi’nin Kadi Abdiilcebbar’dan nakille

. .. A A A C Y (PR DI T B
aktardig1 goriislere yer verir. Buna gore Kadi ayetin “a J& &3d) K1 kisminda gecen
“&” harf-i cerrinin viiciiba delalet ettigini, te yandan bu harf-i cerrin viicap ifade

etmedigi takdirde ayetlerdeki ibarelerin tekrara sebebiyet vermesi gibi bir igkale neden
olacagin1 soylemistir. Kadi bunun oniine gegmek igin; iki ifadenin birbirinin tekrari
olmayip, birinin tdvbeyi kabul etmenin Allah’a vacip olduguna digerinin de sadece

Allah’in tovbeleri kabul edecegi gibi ihbari bir climleye delalet ettigini aktarir. Razi

devaminda buradaki “536\ ‘;-f- i j-J\ él” ifadesinin viiciib alellaha degil de Allah’in tovbeleri

kabul edecegine dair bir va‘d olup Allah’in va‘dinden dénmesinin de imkansiz olduguna

isaret ettigini aktarir. Bu sebeple de viiciiba benzer oldugunu ifade etmistir (s U3 O

<=14}b). Bu benzerlik sebebiyle de buradaki “ s harf-i cerrinin viiciba delalet etmesinin

ancak mecazi anlamda anlasilabilecegini soylemistir.!"®

Tibi bu aktarimlarin ardindan ibnii’l-Miineyyir’in konu hakkindaki kanaatlerine
yer vermistir. Ona gore Zemahseri’nin bu ifadeleri tiiyleri diken diken eden ve oldukca
sasirtict ifadelerdir. Zira Allah bir seyi yapacagmna dair so6z verdiyse bunu mutlaka
yapacaktir. Fakat bu, o seyin Allah’a, tipki kullara namazin vacip olusu gibi vacip oldugu
anlamina gelmemektedir. Buradaki zorunluluk ve viiciptan kasit; tipki Allah’in varliginin

vacip olmasi gibi, bir seyin aksinin muhal olmasidir.t”’

Burada “ s harf-i cerrine viicip manasi veren Zemahseri ve el-Kegsaf sarihlerini

birbirinden ayiran husus, viicp kavramina verdikleri manada ortaya cikmaktadir.
Zemahserl meseleyi Viicitb alellah prensibi dogrultusunda mezhep goriisiiyle
aciklamaktayken Tibi; Razi ve Ibnii’l-Miineyyir’in goriislerini aktararak viicip
kelimesinin lugavi manada anlasildigin1 ve Ehl-i siinnet’in meseleye dair yaklagimi

cergeveseinde bu viiclibun da mecaz ifade ettigini aktarmaktadir. Bu mesele ilgili ayet

176 Tibi, Fiitithu 'I-gayb, 1V, 478-479.
7 Tibi, Fiitithu I-gayb, 1V, 478-479.
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tizerinden miifessir ve sarihlerin eserlerinde kendi mezhepleri dogrultusunda oldukca
bariz ve siddetli bir sekilde tartisilmasina ragmen Yemeni’nin konuya dair herhangi bir
aciklama yapmadigi goriilmektedir.

Meseleye dair bahse konu olan bir diger ayet olan Nisa 69-70’de de Yemeni’nin
sessiz kaldigi goriiliir. Bu ayetlerin tefsirinde Zemahseri, Allah’in itaat edenlere
miikafatlar: onlarin isledigi giizel amellere bagl olarak liitfettigini sdylemistir.*’® Tbnii’l-
Miineyyir Zemahseri’nin burada iyi ameller karsiliginda miikafat vermenin Allah’a vacip
oldugu goriisiinii ¢ikardigimi soylemis ve onu elestirmistir.}’® Fakat Tibi, ibnii’l-
Miineyyir’de ge¢mesine ragmen bu konuya hi¢ deginmemistir. Yemeni de Tibi’de yer
almayan meseleye Tuhfetii’l-esrdf’ta deginmemistir.

Va ‘d ve vaid ayrica viiciib alellah meselelerine dair ilgili ayetlerin tefsirinde kimi
zaman Zemahseri konuya direkt temas ederek bu meseleleri giindeme getirmis, kimi
zaman da onun agik bir beyam1 olamamakla birlikte Ibnii’l-Miineyyir konuyu
Mu‘tezile’nin ilgili prensiplerine ¢ekmis Tibi de Ibnii’l-Miineyyir’in agmis oldugu
tartigma alanin1 serhine tasimistir. Meseleye dair Diirerti 'l-esddf’ta hi¢ yorum yapmayan
Yemeni, Tuhfetii’l-esrdaf'ta Tibi serhindeki tartismalar tizerinden meseleleri ele almistir.
Yemeni Bakara 25°te va ‘d ve vaid ayrica Viiciib alellah meselelerinde Mu‘tezile yaninda
durdugunu acikga ortaya koymus, diger ayetlerde de her ne kadar ilgili meseleye dair
sarih bir sdylemde bulunmasa da Zemahseri’nin yaninda durarak Tibi iizerinden Ibnii’l-

Miineyyir’in goriislerine elestiriler yoneltmistir.

2.5. Miirtekib-i Kebire’nin Durumu

Miirtekib-i kebirenin ahiretteki durumu, 6ziinde mezheplerin iman tanimiyla ilgili olup
temelinde iman-amel iliskisinde amelin imandan bir cliz olup olmadigi meselesi
yatmaktadir. Mu‘tezile imam dil ile ikrar, kalp ile tasdik ve amel olarak tanimlamistir.
Ameli imandan bir ciiz kabul ettigi i¢in miirtekib-i kebireyi ameldeki noksanligindan
Otiliri miimin olarak gérmemistir. Bununla beraber her ne kadar ameli yonden sikintili

olsa da Allah’a iman ettigi i¢in ona kafir denilemeyecegini iddia eder. Ne miimin ne de

178 Zemahseri, el-Kegsdf, 11, 182.
17 {bnii’l-Miineyyir, el-Intisdf; 1, 531.
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kafir sinifina dahil ettigi miirtekib-i kebire igin yeni bir terim ihdas edilerek bu kiginin
durumunun el-menzile beyne’l-menzileteyn oldugu ifade edilmistir. Ehl-i stinnet ise bu
kimsenin gilinahkar miimin oldugunu belirterek durumunun Allah’a kaldigin1 sdyler.
Allah dilerse bu kisiyi cezalandirmadan affeder dilerse de giinah1 kadar cezalandirdiktan
sonra affeder.

Zemahseri, el-Kessdf tefsirinde Mu‘tezile mezhebi tarafindan miirtekib-i
kebirenin durumu hakkinda ihdas edilen el-menzile beyne’l-menzileteyn prensibini yeri
geldikge uygulamaktadir. Tefsirinde miirtekib-i kebirenin durumu meselesinin temelinde
yatan iman tanimini; “kisinin hakka kalben inanmasi, onu dili ile ifade etmesi ve amelleri
ile tasdik etmesi” olarak vermis, bdylece ameli iman tanimina dahil etmistir.*®° Bununla
beraber amelinde noksanlik olmasindan 6tiirii fasigin “biiyiik giinah isleyerek Allah’in
emrinden ¢ikan kimse” oldugunu sdylemistir. Bu durumda ne miimin ne de kafir olan
fasigin konumu el-menzile beyne’l-menzileteyndir. Bu da onun zahirde miimin muamelesi
gordiigli; nikah ve miras islemlerinde, cenazesinin yikanmasi, cenaze namazinin
kilinmasi, Miisliman kabristanina defnedilmesi gibi hususlarda miimin kabul edildigi
manasina gelmektedir. Ancak zemmedilmesi, lanetlenmesi, kendisinden ve inancindan
beri olunmasi, inancina diismanlik i1zhar edilmesi, sahitliginin kabul edilmemesi gibi
hususlarda ise kafir muamelesi goriir.8! Bu kisi tovbe etmeden 6ldiigii takdirde ahirette
ebedi cehennemde kalir. 182

Yemeni serhlerinde Zemahseri’nin iman tanimina dair bir bilgiye yer vermemekle
beraber Nisa 150-151°de el-menzile beyne ’I-menzileteyn prensibinin itikatla degil amelle
ilgili oldugunu belirtmistir. Buna gére Zemahseri Allah ve Peygamberleri hakkinda bir
kismin1 inkar ediyor, bir kismini kabul ediyoruz diyenler i¢in; iman ve kiifiir arasinda bir
yol tutmaya ¢alistiklarini fakat bunun miimkiin olmadigini sdylemistir. Yemeni bazilaria
gore el-Kessdf ta gegmekte olan “iman ile kiifiir arasinda bir vasita yoktur.” ibarelerinin,
Zemahseri’nin el-menzile beyne’I-menzileteyn goriisiiyle celistigini aktarir. '8
Yemeni Diirerii’l-esddf’ta ve onu takiben Tuhfetii’l-esrdf’ta Zemahseri’nin el-

menzile beyne’l-menzileteyn goriisiine tezathik arz ettigi iddia edilen ciimlesini

180 Zemahseri, el-Kessdf, |, 144-145.
181 Zemahseri, el-Kessdf, 1, 308.

182 Zemahseri, el-Kessdf; 1, 580-581.
183 Zemahseri; el-Kessdf, 11, 316-317.
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aciklayarak buradaki ifadelerin s6z konusu prensibe aykirt olmadigina dikkat ¢eker. O,
Zemahseri’nin kiifriin tamami1 ve imanin tamami ele alindiginda bunlar arasinda orta yol
bulunmadigini; iman esaslarimin bir kismini inkarin, tamamini inkar1 gerektirdigini
sOyler. Yemeni’nin “el-menzile beyne’l-menzileteyn prensibi itikatla degil, amelle
ilgilidir.” ifadesini bu minvalde anlamak gerekir. Bir kimse sadece Allah’a inanmakla
miimin olmaz. Peygamberi reddettiginden &tiirii kafir kabul edilir. Iman ve kiifiir arasinda
ara bir yol yoktur. Amelde ise durum bodyle degildir. Kisi ameli yonden biiyiik giinah
isledigi i¢in iman dairesinden ¢ikar fakat inkar etmedigi i¢in kafir de sayilmaz. Bu fasik
kisinin konumu Zemahseri’nin de ifade ettigi iizere ara bir kategori olan el-menzile
beyne’l-menzileteyndir. Dolayisiyla Yemeni’nin, tefsirinde kullandigi ifadelerin, el-
menzile beyne’l-menzileteyn goriisiiyle tezatlik arz ettigine yonelik Zemahseri’ye yapilan
elestiriler karsisinda onun yaninda yer aldig1 goriilmektedir.84

Yine Zemahseri Isra 9-10’nun tefsirinde miiminler ve kafirler arasinda {igiincii bir
grup olarak fasiklardan bahseder. Zemahseri ayette sadece ilk iki grup gegmesine ragmen
fasiklarin neden zikredilmedigini onlarin sonradan ortaya ¢ikmasiyla aciklar. Yemeni
Diirerii’l-esdaf’ta konuya dair bir yorum yapmazken Tuhfetii’l-esrdf’ta Tibi’nin
goriisiiyle beraber kanaatini aktarmaktadir. Buna gore Tibi Ebll Huzeyfe Vasil b. Atd’ya
dayanan el-menzile beyne’l-menzileteyn goriisiinii “Islerin en serlisi sonradan ortaya
cikanlardir. Her bidat delalettir.” (Miislim, “Cuma”, 13) hadisiyle beraber vererek bu
goriisiin nehyedilen bidatlerden oldugunu sdylemektedir. Yemeni Tibi’nin goriislini
aktardiktan sonra “ekulii" diyerek reddiyesini sunar. Zemahseri’nin “el-menzile beyne’l-
menzileteyn ashabi” ifadesiyle kastettigi kisilerin fasiklar oldugunu soyler. Fakat Tibi’nin
aktardig1 hadiste gecen “sonradan ortaya ¢ikan”lar ifadesiyle isaret ettigi kisilerin fasiklar
olmayacagini ¢linkii onlarin Hz. Peygamber zamanindan beri var olan bir grup oldugunu
ifade eder. Bu sebeple Yemeni’ye gore Tibi, goriisleriyle sonradan zuhur ettikleri igin “el-
menzile beyne’l-menzileteyn ashabi”ni, bu goriis sahipleri seklinde anlamis olmalidir.
Fakat bu durumda da onun Hz. Peygamber zamaninda mevcut olmayip daha sonradan

kelami goriisleriyle zuhtir eden tiim mezhepleri bidat kabul etmesi gerektigini ifade eder.

184 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. T7a; Yemeni, Tuhfetii l-esrdf, v. 111a.
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Son olarak Tibi’nin bu ciimlelerini mezhep taassubuyla dillendirdigini belirterek onu
elestirir.*8®

Bu ayetin serhinde Yemeni, el-menzile beyne’l-menzileteynin bidat olarak
goriilmesine karsi ¢ikarak aciklamalariyla Tibi’nin karsisinda durmus ve Zemahseri’nin
yaninda yer almistir. Ayrica Yemeni’nin Ehl-i siinnet alimi olan Tibi’nin el-menzile
beyne’l-menzileteyn goriisiine yonelttigi elestiriler karsisinda onu mezhep taassupgulugu
yapmakla suglamasi dikkat ¢cekmektedir.

Yemeni’nin meseleye dair goriigleriyle Zemahseri’nin yaninda yer aldigi

yerlerden bir digeri Bakara 167’°dir. Burada geg¢mekte olan ;‘3\ o o) o2 K37

2

ifadesindeki “@fb zamirinin ihtisasa delalet edip etmedigi Zemahseri ve sarihleri

tarafindan etraflica tartisilmistir. Yapilan tercihler her ne kadar mezhepler arasinda keskin

bir ayrisma noktasi olmasa da mezhebi goriislere istidlal kabilinden degerlendirilmistir.

Buna gore Zemahseri; soz konusu ifadedeki “P'é” zamirinin ihtisasa delalet etmedigini ve

manay1 kuvvetlendirdigini sylemektedir. Ayet bu tercihle “sadece kafirlerin
cehennemden ¢ikmayacagi” seklinde degil “kafirlerin atesten asla ¢ikmayacaklari”

seklinde anlasiimaktadir. '8

Tibi bagka ayetlerde benzer bir formda gelen “(.ft” ifadesine ihtisas manasini veren

Zemahgeri’nin burada ihtisas yerine, te’kidi tercih etmesini mezhebi kaygilarla
iliskilendirmistir. Ciinkii sadece kafirlerin cehennemde ebedi kalacaginin ifade edilmesi
durumunda fasiklarin orada ebedi kalmayacagi anlasilir ki bu da Zemahseri’nin miirtekib-
i kebirenin tovbe etmeden 6lmesi durumunda cehennemde ebedi kalacagini ifade eden

mezhep goriisiine aykiridr. 18’

Tibi her ne kadar ilgili kismin serhinde “ " diye belirttigi Beyzavi'nin, et-

Takrib yazar Kutbiiddin el-Fali’nin ve kismen de el-/nsdf yazar1 Ibn Bintii’l-Iraki’nin

ayetin ihtisas degil tekit ifade ettigi yoniinde Zemahseri’nin yaninda yer alan

185 Zemahseri, el-Kessaf, 111, 1072-1075; Tibi, Fiitiihu’I-gayb, 1X, 251-252; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, V.
217b-218a.

186 Zemahseri, el-Kessdf; 1, 580-581.

87 Tibi, Fiitithu I-gayb, 111, 186.
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8 aktararak buradaki tercihin, mezhepler agisindan keskin bir ayrim

goriislerinil
olmadigin1 ortaya koymussa da gerek kendi agiklamalariyla gerek el-Intisdf yazarinin
goriislerine yer vererek meselenin itikadi yoruma etkisine dikkat ¢ekmistir. Buna gore el-
Intisaf yazari da kendisi gibi meseleyi mezhebi agisindan ele almaktadir. Ibnii’l-Miineyyir
ayetin ihtisasa delalet ettigini belirterek bu sebeple ayetten fasigin cehennemde ebedi
kalmayacaginin anlasildigini sdylemistir. Ayrica o da Tibi gibi; Zemahseri’nin benzer
formda gelen ayetlerde ihtisas manasii tercih etmisken burada mezhep goriisiine
uymadig1 i¢in bu goriisii terk ettigini belirtmistir. Yemeni’nin meseleye dair tercihi
Tibi’'nin ve el-Intisaf yazarimin  yorumlart gdz oniinde  bulundurularak
degerlendirilmelidir.*8®

Verilen bilgiler 15181nda Mu‘tezili Zemahseri ve Ehl-i siinnet alimi Tibi’nin ayetin
ihtisas ifade edip etmedigi konusunda mezheplerine uygun bir tercih yaptiklari
goriilmektedir. Yementi iki serhinde de tercihini Zemahseri’den yana kullanarak ayetin
ihtisas ifade etmedigini sOylemistir. Yemeni neden ihtisas manasi verilmeyecegini
Diirerii’l-esdaf’ta genis dil izahlartyla aciklamis, ibarelerin serhini ince bir zevk ve
dosdogru bir yonelime (zevk-i selim ve tab-i miistakim) sahip her kisinin ayeti bu sekilde
anlayacagini ifade ederek sonlandirmistir. Burada zevk-i selim ibaresiyle dogru dil ve
belagat yorumunu tab ’i miistakim ifadesiyle de itikadi bakimdan dogru bir yonelime sahip
kisiyi kastettigi diisiiniilebilir.1®

Tuhfetii’l-esrdf’'ta ise tamamen Diirerii’l-esddf’ta verilen dil izahlarin1 aktarip
Allah’in rahmetinden uzaklasma makamina ihtisasin degil de “cehennemden asla
cikamazlar” anlamini ifade eden te’kidin daha uygun oldugunu sdyler. Ardindan Tibi’nin
konuya dair diger sarihlerin goriislerine de yer verdigi degerlendirmelerinden uzunca
aktarimda bulunur. Tibi cehennemde ebedi kalmanin kimlere ihtisas edildigine dair

goriisleri siralamaktadir. Buna gore ayetteki ihtisasin iki gruba yapilmis olma ihtimali

188 Tibi serhinde Beyzavi, Kutbiiddin el-Fali ve Ibn Bintii’l-Iraki’nin gériislerine yer verir. Buna gore;
Beyzavi; ibarenin fiil ciimlesi degil de isim climlesi seklinde gelmesinin cehennemde ebedi kalmaya isaret
un fasl i¢in olmadigini ve ayetin ihtisasa

¢ 499,

ettigini ve miibalaga ifade ettigini belirtir. Kutbiiddin el-Fali,

degil manay1 pekistirmeye delalet etigini ifade eder. Ibn Bintii’l-Iraki ise ilgili yetin oncesinde kafirler
icinde sirk kosanlardan bahsedildigi, bu ayette ise sirk kosan-kosmayan tiim kafirler kastedildigi icin
kafirlerin tamaminin cehennemden ¢ikmayacagini dolayisiyla cehennemde ebedi kalma konusunda
kafirlerden belli bir kesimin ihtisas edilmedigini sdyler. Tibi, Fiitithu I-gayb, 111, 187-188.

189 Tibi, Fiitihu 'l-gayb, 111, 186-189.

190 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 29a.
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vardir. Bunlardan birincisi kafirlerden miisrik olanlardir. Ikincisi ise miimin olmayanlarin
tamamidir. Her iki ihtimale gore de Tibi; miiminlerin cehenneme girseler bile sonradan
c¢tkacagi, miimin olmayanlarin ise cehennemde ebedi kalacag1 sonucuna varmistir.*%

Yemeni Tibi’nin meseleyi ¢ok isabetli, bagska séze yer birakmayacak sekilde
yorumladigini aktarir. Bununla beraber Tibi’nin vardigi sonucun Zemahseri’nin mezhep
goriisiine aykiri olmadigini ifade eder. Clinkli Zemahseri tovbe etmeden 6l1diigii takdirde
fasig1 miimin kabul etmeyerek cehennemde ebedi yanacaklarin arasinda goriirken Tibi
onu miimin kabul edip cehennemde ebedi kalmayacagini soylemektedir. Ote yandan
Yemeni, Zemahseri’ye gore vaid ayetleri fasiklarin cehennemde ebedi kalacagina delalet
ettigi i¢cin ihtisas manasi verilmesi durumunda bu ayetin vaid ayetleriyle g¢elisecegini
belirtmistir. Bu sebeple her ne kadar Tibi ayette ihtisasin varligim1 ¢ok isabetli
yorumlayarak ispat etmis olsa da Zemahseri diger vaild ayetleriyle uyumlu olmasi
acisindan te’kid manasini tercih etmelidir.%

Yemeni, son olarak “miiminlerin cehenneme girip cikmasindansa Allah’in
rahmetinden isteyerek hi¢cbir miimini cehennemine koymamasini dileriz.” ifadelerine yer
verir.1% Burada Yemeni’nin konuya dair mezhep goriisiinii ifade edecek sekilde dua ettigi
dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii Ehl-i siinnet’e gore fasik olan miiminlerin cehenneme girip
cikmasindansa Mu‘tezile’ye gore fasiklart disarida tutmak suretiyle miiminlerin
cehenneme hi¢ girmemesinin daha efdal oldugunu ifade etmistir. Boylece Mu‘tezili
Zemahseri ve Ehl-i stinnet alimi Tibi’nin ayete dair kendi mezhepleri dogrultusunda
yaptiklar1 yorumlara dair Yemeni’'nin iki serhinde de tercihini Zemahseri’den yana
kullanarak ayetin i‘tizali unsurlarla geliski arz etmedigini séyledigi gériilmektedir.

Yemeni'nin Bakara 275’te oldugu gibi konuya dair Tibi’nin mezhep yanlis
aciklamalarini yorum yapmaksizin aktardigi yerler de vardir. Zemahseri, riba yiyenlerin
durumundan bahseden ilgili ayetin fasigin cehennemde ebedi kalacagina delil oldugunu
sOyler. Diirerii’l-esddf’ta konuya dair higbir yorum yapmayan Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf’'ta
birka¢ degisiklik disinda tamamen Tibi’den yaptig1 alintilart aktarmistir. Tibi ise burada,
cehennemde ebedi kalacaklarin ribd yemekle kalmayip onun haramligini inkar eden

kimseler, dolayisiyla da kafirler oldugunu soyler. Boylece ayetten fasiklari anlayan

1 Yement, Tuhfetii'l-esrdf, v. 56b.
192 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 56b.
193 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 56b.
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Zemabhseri’yi elestirir. Ardindan her ne kadar Ehl-i siinnet olarak kendilerinin riba yiyip
haramligin1 inkar eden kisileri muhatap alan ayeti tim kafirlere tesmil etmek suretiyle
zahirin disinda ¢iktilarsa, Mu‘tezilenin de riba yiyen disindaki tiim fasiklara tesmil etmek
suretiyle ayetin zahirinin disina ¢iktigin1 ifade eder. Tibi’nin, fasiklarin ebedi
cehennemde kalmayacagini ispat kaygisiyla mezhebi dogrultusunda yaptigi agiklamalar
Yemeni’nin hi¢bir yorum yapmaksizin aktarmasi ilgingtir.'%*

Bakara 254, yine Yemeni'nin Tibi’den dogrudan alinti yaparak yetindigi
yerlerdendir. Zemahseri ayette zekati terk edenler i¢in agir konusma babinda kafir
ifadesinin kullanildigini belirtmistir.!% Boylece onun zekat: terk eden kisi i¢in miimin
oldugunu séylememekle beraber kafir de gormedigi anlasilir. Bu kismin onun el-menzile
beyne’l-menzileteyn yorumuna ters degildir. Clinkii Mu‘tezile’ye gére miirtekib-i kebire
her ne kadar miimin degilse, Allah Teédld’y1 inkar etmedigi icin kafir de degildir.
Zemabhseri, buradaki yorumlariyla mezhebinin fasigin kafir olmadigi goriisiinii ortaya
koymustur.

Diirerii’l-esddf’ta konuyu serh etmeyen Yemeni Tuhfetii’l-esrdf’ta Tibi’den hig
yorum yapmaksizin alinti yapmaktadir. Tibi zekati terk edenler i¢in kafir ibaresinin
kullanilmasiin miimin kisileri ayiplama oldugunu ifade ederek ameldeki eksikliginden
dolay1 zekat: terk edeni iman dairesinden ¢ikarmamaktadir. Yemeni Tibi’den dogrudan
aktardig1 bu ifadelerle Zemahseri’den farkli olarak zekat vermeyeni miimin kabul etmekte
ve yine Tibi’nin ifadeleriyle “itibar-1 ma yek(in” kabilinden kendisinden kafir diye
bahsedildigini dile getirmektedir.!%

Bakara 254’te zekat vermeyen fasiklar i¢in miimin tabirini kullanan Tibi’nin
ibarelerine bir degisiklik yapmadan yer veren Yemeni'nin, Tibi’nin benzer ifadeleri
mezhebi yonden daha agiklikla dile getirdigi Hucurat 11°de iki serhinde de sessiz kalmay1

tercih etmesi dikkat cekmektedir. Zemahseri “Iman ettikten sonra fasiklikla anilmak ne

kotudiir!” ({Jf&‘;\ 3 gt e (w3) ibaresinin fasik kisinin artik miimin olmadigina

isaret ettigini ifade eder. Bunun tizerine Tibi bu kisma yonelik {i¢ yorum aktararak tigiincii

yorumunun Zemahseri’nin mezhebine daha uygun oldugunu ¢iinkii ona gore fisk ve

194 Zemahseri; el-Kessaf, |, 834-839; Tibi, Fiitihu’l-gayb, 111, 545, Yemeni, Tuhfetii 'l-esrdf, v. T1a-71b.
195 Zemahseri; el-Kessdf; | 792-793.
196 Tibi, Fiitihu 'I-gayb, 1, 484; Tuhfetii’l-esraf, v. 68b.
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imanin bir arada bulunmadigini ifade etmektedir. Yemeni’'nin Tibi serhinde sarahaten
aktarilan mezhebi yorum hakkinda sessiz kalmasi onun bu konuda kanaatini ifade etmek
istemedigi kanisini olusturmaktadir.®’

Meseleye dair dikkat ceken bir diger yer; Zemahseri’nin Bakara 26-27’nin
tefsirinde miirtekib-i kebirenin diinyadaki ahvalinin ne oldugunu anlattigi kisimda
Zeydiyye’ye gore fasigin arkasinda namaz kilinmanin caiz olmadigi goriisiine yer verdigi
boliimdiir. Yemeni iki serhinde de Zeydiyye’nin bu goriisiine istidlal kabilinden “Din
hususunda ciiretkar olan kisi (fasik) size imamlik etmesin.”*®® hadisini aktarmaktadir.'%°
Burada Zeydiyye’ye gore fasigin arkasinda namaz kilinmayacagi ile ilgili Hz.
Peygamber’in hadisini zikrederek onlarin goriisiinii temellendirmesi dikkat ¢ekmektedir.
Aktardig1 hadisle miirtekib-i kebirenin diinya ahvalinde gordiigii muamele konusunda
Zeydiyye’nin goriisiine katildig1 disiiniiliir. Hadisin Zeydi kaynaklarda ge¢iyor olmasi da
Yemeni’'nin Zeydi oldugu sorgulamasinda 6nem arz eder. Hadise once Diirerii’l-esdaf’ta

ardindan Tuhfetii'l-esrdf’ta yer vermesi Yemeni’nin mezhep goriisiindeki istikrar1 ortaya

koymaktadir.

2.6. Sefaat

Ehl-i siinnet ve Mu‘tezile ahirette Alah’in kendilerine izin verdigi kimselerin, miimin
kullarin derecelerini yiikseltmek icin sefaat edecegi ve kafirler i¢in de sefaatin s6z konusu
olmadig1 konusunda ittifak halindedir. Mezhepler biiyiik giinah igleyen asi miiminler i¢in
sefaatin varhigr hususunda ayrismaktadir. Ehl-i siinnet onlarin gefaate nail olacagini

200 e|-Kegsdf'ta mezhep

sOylerken Mu‘tezile onlar i¢in sefaatin olmadigini ifade eder.
goriisiine yer veren Zemahseri ayrica sefaatin kabul sartlarina deginerek gsefaatin
gerceklesmesi i¢in; sefaat edilen kisinin kendisinden razi olunanlardan olmasi ve sefaat
edene de Allah’in izin vermesi gerektiginden bahsetmistir. Ona gore bu iki sart

saglanmadig: siirece sefaatten bahsetmek miimkiin degildir.?%!

197 Zemahseri; el-Kessdf, V1, 320; Tibi; Fiitihu I-gayb, XIV, 497.

19 Bu rivayet daha ¢ok Hz. Ali’ye nispetle Zeydi kaynaklarda gegmektedir. Bkz: Ibnii’l-Murtaza, el-
Bahru z-zehhdr, |, 312; Sevkani, Neylii'l-evtdr, 111, 194,

19 Yemeni, Diirerii’l-esddf, v. 20a; Yemeni, Tuhfetii'l-esrdf, v. 41a.

200 yysuf Sevki Yavuz, “Sefaar”, DIA, Istanbul, 2010, XXXVIII, 412-415.

201 Zemahseri, el-Kessaf, V, 950.
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Zemahsgeri Miiddessir 48’de gegcmekte olan “Artik sefaarcilerin sefaati onlara

fayda vermez.” (cplad! ek ‘..é.i.a.... W3) dyetinin tefsirinde, hicbir sefaatcinin sefaar etse

dahi cehennem ehline fayda vermeyecegini belirtmistir. Ciinkii ona gore yalnizca
Allah’in raz1 oldugu kimselere sefaat edilir. Cehennem ehlinin ise bu kimselerden
olmadig1 muhakkaktir. Cehennem ehli i¢in sefaatin olmadigini ifade etmekle beraber
ayette sefaatin faydayla irtibatlandirilmasindan yola ¢ikarak ayetin Allah’in raz1 oldugu
kimselere cennette derecelerinin artmasi i¢in sefaat edilecegine isaret ettigini ifade
etmistir.2%?

Ilgili ibarenin 6ncesinde Allah, cehennem ehlinin namaz kilmadiklarini, fakirleri
doyurmadiklarini, giinaha dalanlarla birlikte giinaha daldiklarin1 ve Kiyamet giiniinii
yalanladiklarin itiraf ettiklerini belirtmistir. Zemahseri de bu kisilerin; bahsi gecen
giinahlarin hepsini isleyen tek bir grup veya ayri ayri giinahlar sebebiyle cehenneme
girmis farkli gruplar olduklari seklinde iki ihtimalin bulundugunu ve ayetten her ikisinin

03 Tibi, Ibnii’l-Miineyyir’in goriisiinii vererek

de anlagilabilecegini sOylemistir.
Zemahseri’nin ayette yer verilen kimseleri ayr1 ayr1 gruplar halinde gérmesini biiyiik
giinah isleyenin cehennemde ebedi kalacagi goriisii lizerine bina ettigini sdylemektedir.
Dolayisiyla Ibnii’l-Miineyyir’e gore ayette tek bir ziimre olarak kafirlerden bahsedilir. O,
kafirlerin namaz kilma gibi fiirGi‘a taalluk eden bir seye nasil muhatap olacagi seklinde
akla gelebilecek mukadder bir soruyu, “Biz namaz kilanlardan degiliz.” ifadesinin “Biz
namaz kilmaya ehil kimselerden degiliz.” seklinde anlasilmasi gerektigini sdyleyerek

204

cevaplamistir.?® Ilging olan sudur ki Yemeni ne Diirerii’l-esdaf'ta ne de Tuhfetii’l-

esraf’ta bu konuya dair bir yorum yapmustir.

Bakara 48’in tefsirinde Zemahseri, burada gegen “deLis gk (& Y37 ifadesinde yer

alan nekra “sefaat” ifadesinin, nefyden sonra gelmesi sebebiyle umum ifade ettigini,
bdylece bu ifadenin asi kullar igin sefaatin kabul edilmeyecegine delil teskil ettigini
soylemistir.2® Tibi’ye gore Zemahseri, ayette gecen kimsenin gefaatinin kabul

edilmeyecegine dair umum ifade eden lafza 6zellikle asileri dahil ederek asiler igin

202 7Zemahseri, el-Kessaf, V1, 1036.
203 Zemahseri, el-Kegsaf, V1, 1036.
204 Tibi, Fiitithu I-gayb, XVI, 145.
205 Zemahseri, el-Kessaf, 1, 372.
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sefaatin olmadigini ifade eder. Fakat gefaatin kendilerinden razi olanlar i¢in s6z konusu
oldugunu sdéyleyen Zemahseri’nin ayetteki umum ifadesini tahsis etmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde ayetin kendisinden razi olunan ve olunmayan herkesi kapsayacak sekilde
hi¢ kimseden gsefaatin kabul edilmeyecegine delalet etmesi gerekirdi. Tibi ardindan
tahsisin iki sekilde gerceklesebilecegini ifade eder. Bunlardan biri, zamansal ve mekansal
tahsisdir. Buna gore ayette ifade edilen sefaatin kabul edilmeyecegi zaman, Kiyametin
siddetli oldugu ilk vakitlerdir. Bu vakitten sonra sefaate izin verilecektir. Ikincisi ise
sahislara yapilan tahsistir. Bu da Zemahseri’nin mezhep goriisiine gore asi olmayan
miiminlerin derecelerini arttirmak i¢in sefaatin onlara tahsis edilmesidir. Ehl-i siinnet ise
bunu Buhari, Miislim ve diger sahih kaynaklarda yer alan rivayetleri de goz oniinde
bulundurarak ahirette 4asi miiminlere tahsis edilmesi seklinde anlamaktadir.?%
Yemeni’nin iki serhinde de konuya dair bir sey sdylemedigi goriilmektedir.

Incelenen ayetler 15131nda Yemeni’nin Zemahseri ve Tibi arasinda cereyan eden
sefaat meselesine dair tartigmalarin higbirine miidahil olmadigr goriilmektedir.
Yemeni’nin goriilldiigii kadariyla meseleye degindigi tek yer Ankebat 12’dir. Ayette
Kureys’in ileri gelenlerinin iman edenlere “Bizim yolumuzu takip edin, biz sizin

2

giinahlarmiz1 tasiriz” dedikleri ve onlarin bu soziiniin yalandan ibaret oldugu
belirtilmistir. Bu ayetin tefsirinde Zemahseri, kendi zamanindaki Miisliimanlarin
dillerinde de artik bu tarz yanls ifadelerin yer almaya basladigini, bazilarinin
arkadaglarina tipki bu Kureysliler gibi “Sen bu isi yap glinah1 benim boynuma” gibi sézler
sOylediklerini belirtmistir. Daha sonra Halife Manstir ve Amr b. Ubeyd’in yer aldig1 bir
hikayeyi buna 6rnek gosterir. Hikayeye gére Hasviyye’den biri bazi1 ihtiyaglarini halifeye
arz etmis, o da bunlar1 yerine getirmistir. Ardindan bu adam Halife Mans{ir’a en biiyiik
ithtiyacin yerine getirilmedigini belirtmis, bunun iizerine halife de en biiyiik ihtiyacin ne

oldugunu sorunca adam bunun Kiyamette kendisine sefaat etmesi oldugunu séylemistir.

Zemabhseri bu olay lizerine Amr b. Ubeyd’in Ebli Ca‘fer el-Mansiir’a “Bunlardan uzak
07

"’

dur, bunlar giipegiindiiz adam soymaya calisan eskiyalardir!” dedigini aktarir.?
Tibi Ibnii’1-Miineyyir’in, burada Zemahseri’nin bu hikayeyi ilgili ayetin tefsirinde

aktarmasii elestirdigini aktarir. Ciinkii ona gore Zemahseri kafirlerin kendilerine tabi

206 Tibi, Fiitithu I-gayb, 11, 475-476.
207 Zemahseri, el-Kessdf, V, 138.
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olanlarin hatalarini iistlenmesiyle sefaatin varligini iliskilendirmistir. Halbuki bu iki
durum birbiriyle alakasizdir. Ardindan Ibnii’l-Miineyyir, Amr b. Ubeyd’in Kaderiyye nin
ve sefaati inkar edenlerin basinda geldigini belirtmistir.?%

Yemeni burada Tibi kanaliyla Ibnii’l-Miineyyir’in goriislerini aktardiktan sonra
onun sefaati inkar etmekten kasti eger Hz. Peygamber ve Allah katinda degere sahip
birinin sefaatini inkéarsa, bunu ne Amr b. Ubeyd ne de baska bir Miisliimanin inkar
edemeyecegini ifade etmistir. Ona gore sayet Ibnii’l-Miineyyir’in kasti Mansir gibi
“zalim” ve “fasik”larin sefaatiyse Amr b. Ubeyd’in bunu inkar etmesi gayet dogaldir
hatta Zemahseri’nin boyle bir sefaatle kafirlerin mezk(r inanci arasinda bir fark
gérmemesi de hakli bir sdylemdir.?%®

Genel olarak sefaat konusunda yorum yapmamayi tercih eden Yemeni’nin ilgili
konuyla alakali ifadelere yer vermesi, onun bunu konuya dair goriis beyan etmek iizere
degil de sirf halife Manstr’u kétiilemek gayesiyle yaptigini diigiindiirmektedir. Fakat yine
de Yemeni’nin “Ne Amr b. Ubeyd’in ne de baska bir Miislimanin (sefaati) inkar
edemeyecegi” ifadelerinden hareketle sefaate dair temel bazi goriislerine ulasmak
miimkiindiir. Buradan onun prensip olarak sefaati kabul ettigi anlasilmaktadir.

Fazil el-Yemeni’nin serhlerindeki i‘tizal izleri; rii 'yetullah, halku'l-Kur'an, ef dl-
i ibdd, va‘d ve vaid, miirtekib-i kebirenin durumu ve gsefaat basliklar1 6zelinde
incelenmistir. Bu basliklar arasinda rii 'yetullah, halku'l-Kur'an, ef*dl-i ibad ve va‘d ve
vaidde Yemeni’nin agik bir sekilde i‘tizali sdylemleri oldugu tespit edilmistir. Miirtekib-
i kebirenin durumu Ve sefaat meselelerinde Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir’in Ehl-i siinnet’in
goriisiinii ifade ettikleri elestirileri karsisinda, Zemahseri’nin yaninda durmus ve onun
i‘tizali sdylemlerini sahiplenmistir. Eldeki veriler Fazil el-Yemeni’nin serhlerinde agik
bir sekilde i°tizali sdylemlerinin oldugunu ortaya koymustur.

Fazil el-Yemeni’nin Zeydi ve Mu‘tezili olmasi birbirinden bagimsiz diisiinceler
degildir. Zeydilik, zalim yoneticilere karsi baslatilan isyanlar neticesinde sekillenen bir
mezhep oldugu i¢in siyasi yonii agir basmaktadir. Bu sebeple her ne kadar 6zgiin fikirleri
olan bir mezhep olsa da bagsta tarihi seyirdeki yakinlagmalar olmak {izere goriislerinin

benzerligi bakimindan itikatta Mu‘tezile mezhebiyle ayni goériilmiistiir. Tarihi seyrine

208 Tibi, Fiitithu I-gayb, X1, 155.
209 Yemeni, Tuhfetii’l-esrdf, v. 307a.
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bakildiginda bu iliski iki mezhebin de ilk donemlerine tevafuk eder. Zeyd b. Ali’nin
Mu‘tezile’nin Oncii isimlerinden Vasil b. Ata’nin 6grencisi oldugu bilinmektedir. Bu
yakinlik mezhebin tesekkiil siirecinde de devam etmis, Mu‘tezililer Zeydi imamlarin
isyanlarina her zaman destek olmuslardir. Bu sebeple de iki mezhep arasinda siyasi

diizlemde yakinlasmalar ve itikadi gériislerde benzerlikler s6z konusudur.?t

210 Hasan Yagaroglu, “Zeydiyye’nin Imamet Goriisii ve Diger Bazi1 Mezheplerle iliskileri”, Giimiishane
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3 (Haziran 2013): 113-132.
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Fazil el-Yemeni’nin Zeydi olusu, Zeydi tabakat kitaplarindaki veriler 1s1ginda ve iki el-
Kessaf serhi konu bazli incelemeye tabi tutularak tetkik edilmistir. Incelemeler sonucunda
biyografi kaynaklarinda Zeydi olduguna dair agik isaretlerin oldugu ayrica serhlerinde de
Bakara 124’te a¢ik bir sekilde Zeydi imamlar1 destekledigi; miirtekib-i kebire konusunda
Zeydilerin bu kimsenin ardinda namaz kilinmayacagi goriisii dogrultusunda bir hadis
aktardigi ve bu hadisin Zemahseri ile el-Kessdf sarihlerinin eserlerinde ge¢memekle
birlikte Zeydi kaynaklarda yer aldig tespit edilmistir. Bu tespitlerden yola ¢ikarak onun
her ne kadar kendini agikca izhar etmekden geri dursa da Zeydi séylemlerde bulundugu
sonucuna varilmistir.

Fazil el-Yemeni’nin Mu‘tezili olusu rii 'yetullah, halku'l-Kur'an, ef‘al-i ibad, va ‘d
ve vaid, miirtekib-i kebirenin durumu Ve sefaat bagliklar1 6zelinde incelenmistir. Buna
gbre onun rii ‘yetullah, halku'l-Kur'an, ef*dl-i ibdd, va‘d ve vaid meselelerinde acik bir
sekilde i‘tizali s6ylemlerde bulundugu tespit edilmis, miirtekib-i kebirenin durumu ve
sefaat konusunda dogrudan bir séylemi olmamamakla beraber Tibi ve Ibnii’l-Miineyyir
gibi Ehl-i stinnet ulemasinin kendi mezhepleri dogrultusunda yaptiklari yorumlar: tenkit
ettigi ve onlarin elestirileri karsisinda Mu‘tezili Zemahseri’nin yaninda yer aldigi
goriilmiistiir.

Yemeni Zemahseri’ye yapilan elestirilere karsi neredeyse her zaman onun
yaninda yer almis, bazen muhataplarin goriislerini ¢liriitmiis bazen de onlar
Zemahgeri’ye yonelttikleri elestiriler sebebiyle mezhep taassupculugu yapmakla
suglamustir. Onun el-Kessdf metnindeki i‘tizale karsi tavri; elestirilere karsi savunucu bir
dil kullanmasi, i‘tizali argiimanlar1 delillendirmesi, Zemahseri'nin i‘tizali séylemlerini
teferruatl bir sekilde izah etmesi seklindedir. Fazil el-Yemeni tiim bunlarla Tuhfetii’l-
esrdf'in girisinde de yer verdigi tizere giicli el verdigince miiellifi savunmaya 6zen
gosterdigi goriiliir.

Yemeni’nin i‘tizali sOylemleri dile getirmedeki acikligini, Zeydilige dair
sOylemlerinde géormek miimkiin degildir. Rii 'yetullah, halku'l-Kur'an, ef*al-i ibdd, va‘d
ve vaid gibi meselelerde agikca i‘tizali sdylemlerde bulunmus, Ehl-i siinnet’in i‘tizal
elestirilerine kars1 arglimanlar sunmustur. Tuhfetii’l-esrdf’ta metnini sik sik takip ettigi

Tibi’yi i‘tizAli meselelerde elestirmekten geri durmamis ve Ibnii’l-Miineyyir’in
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goriislerinin aktarildig: yerlerde de ayni tavri sergilemistir. Ne var ki imdamet bahsi s6z
konusu oldugunda Bakara 124 disinda neredeyse hicbir yerde meseleye dair goriisiinii
bildirmemistir. Yemeni’nin bu tavrinin, Matla u'l-biidiir eserinde de gegctigi lizere
yasadigi donemde Zeydiler {iizerinde var olan yogun baskidan kaynaklandigi
distiniilmektedir.

Tezde elde edilen veriler 1s18inda; Fazil el-Yemeni’nin iki el-Kessdf serhinde de
Zeydi ve Mu‘tezili sdylemlerde bulundugu tespit edilmistir. Onun ayni zamanda hem
Zeydi hem Mu‘tezili olmasi birbirine mugayir sdylemler degildir. Ciinkii siyasi yonii 6n
planda olan Zeydilik itikadi bakimindan bazi fer‘i degisiklikler disinda Mu‘tezile ile ayn1
goriilmiistiir. Bunun yani sira Yemeni, kelami agidan Zemahseri’nin yaninda durmakla
beraber goriislerini mezhep taassubuna varacak derecede savunmamis, Ehl-i siinnet’e
yonelttigi elestirilerde orta bir yol takip ederek itikadi mezhebi bakimindan miiteseddid
olmadigini ortaya koymustur.

Bu c¢aligmada Fazil el-Yemeni’nin serhlerinden yola ¢ikarak kelam1 durusu tespit
edilmekle beraber el-Kessdf literatiiriiniin devamligi bakimindan serhler arasindaki iligki
de ortaya konmustur. Buna gére Yemeni’nin iki el-Keggdf serhi karsilastirildiginda onun
Diirerii’l-esddftan gerek dil 1zahlar1 gerek kelami izahlar olsun serh kabilinden yaptigi
aciklamalar yeri geldiginde Tuhfetii’l-esrdf a aktardigi goriliir. Bununla beraber bazen
Diirerii’l-esddf serhindeki bilgilere yer vermeyerek kendi 6zgiin goriislerini aktarmakta
bazen de Tibi serhinden alintilar yapmaktadir. Bu alintilar ¢ogu zaman Tuhfetii'l-esraf in
Tib1 serhinin 6zeti oldugunu diisiindiirecek dereceye varsa da yeri geldiginde onu terk
etmesi, ozellikle de Tibi tarafindan aktarilan Ehl-i siinnet goriislerine kars1 ¢ikmasi bu
diisiinceyi bertaraf etmektedir. Yemeni Diirerii'l-esddfta ¢ok fazla deginmedigi kelami
tartigmalara daha ¢ok Tibi’den yaptig1 nakiller lizerinden Tuhfetii’l-esrdf’ta deginmistir.
Bu durum kelami tartigmalarin Yemeni’nin serhine genellikle Tibi araciligiyla girdigi
diistincesini olusturmustur.

Yemeni, Ibnii’l-Miineyyir gibi sarihlerin serhleriyle Tibi’nin eseri {izerinden
baglanti kurmus ve Tuhfetii’l-esrdf’ta bu sarihlerin goriislerine yer vermistir. Fakat bu
sarihlerin gorislerini Tuhfetii’l-esrdf a aktarmakla yetinmemis ayni zamanda goriislerini
degerlendirmeye tabi tutmus ve yeri geldiginde tenkide tabi tutmustur. Bu da eserin
orijinal yoniinii ortaya koymaktadir. Yemeni bu aktarimlart sayesinde el-Kessaf

literatiiriiniin devamliligina katki saglamistir.
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Yemeni’'nin serhleri fikhi ac¢idan ayrintili tetkike ihtiya¢ duymaktadir. Zira
kaynaklarda Yemeni’nin Safii oldugu bilgisi yer almakla birlikte bu mezhebe sonradan
intikal ettigi soylenir. Onceki mezhebinin ne oldugu bilinmeyen Yemeni’nin serhlerini
hangi mezhep goriisiinii tercih ederek yazdigi agik degildir. Ayrica Mebdhis tefsiri
tizerine yazilan makalede onun tefsirinde ahkam ayetlerinde Zeydi alimlerin goriislerine
yer verdigi bilgisi yer almaktadir. Zeydiligin mezhebe has bir fikh1 ve fikhen itibar edilen
alimleri oldugu bilinmektedir. Yemeni’nin serhleri, igerigine Zeydi fikhini yansitmis
olabilecegi ihtimali gz onilinde bulundurularak mukayeseli bir sekilde incelenmeli ve
onun fikhi yorumlar1 ve meselelere dair tercihleri tespit edilmelidir. Biitiin bunlarin yani
sira fikhi mezhebinin Hanefi oldugu bilinen Zemahseri’yi Diirerii 'l-esdaf ve Tuhfetii’l-
esrdf’ta serh etmesi onun fikhi ayetlere yaklasiminin ne oldugu konusunda daha ¢ok
merak uyandirmaktadir.

Yemeni serhlerinde dilsel agiklamalara ¢cok onem vermistir. Tespit edildigi
kadariyla Zemahseri’nin yer verdigi higbir beyiti aktarmadan ge¢memektedir. iki
serhinde de dil ve belagat konularinin iizerinde 6nemle durdugu goriiliir. Bu bakimdan
basta serhlerinde kendisinden ¢okga iktibasta bulundugu ve Zemahser1’yi dilsel yonden
ayrmtili bir sekilde inceleyen Ibnii Binti’l-Iraki’nin el-Insdf’1 olmak {izere, dil ve
belagatte goriis ve tercihlerine yer verdigi diger el-Kessdf sarihleriyle iliskisi miistakil
caligmalara konu edilebilir. Ayrica serhlerinde yer verdigi beyitlere dair aktardigi
bilgilerin incelenerek bir araya getirilmesi faydali bir ¢alisma olacaktur.

Yemeni’nin serhleri lizerine yapilan arastirmalarin tefsir usGlii bakimindan
yetersiz olmasi serhlerinin tefsir ustilii 6zelinde mukayeseli olarak incelenmesi thtiyacini
dogurur. Ayrica yazmis oldugu Mebdhis tefsiri lizerine yapilan tahkik ¢aligmasi sona
erdiginde, tefsirinin ¢ok yonlii bir arastirmaya tabi tutulmasi gerekmektedir.

Biitiin bunlarin yan1 sira Mu‘tezile mezhebinin seyri, Yemen tarihi arka planinda
ele alinmali, bununla beraber Yemeni’nin yasadigi donemdeki bolge siyaseti, mezhepler
tizerindeki etkisi bakimindan incelenmelidir. Boylece Mu‘tezile-Zeydiyye iliskisi ve
bolge siyasetinin Yemen ulemasinin mezhebi tavrina etkisi goriilmiis olur. Bu

arastirmalar sonucunda Yemeni’nin mezhebi tavri daha anlasilir olacaktir.
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EKLER
EK 1. Diirerii’l-esdif ve Tuhfetii’l-esrif’ta Zeydilik*!!

Ardinda Namaz
Kilmak

Konular Ayetler Diirerii’l-esdaf Tuhfetii’l-esraf
Bakara 124212 v v
Insirah 7 X X
Neml 22 X X
Imamet Tevbe 40 v X
Hac 40 X X
Nir 55 X X
Fetih 16 X X
ifk Hadisesi Nir 23-26%1 v v
Takiyye Nahl 106 X Nz
Miirtekib-i
Kebirenin Bakara 26-27%16 v v

211 By tabloda “Zeydilikle Iliskisi” iist bagliginin “Yemeni’nin Serhlerindeki Veriler” alt bashiginda yer alan
Zeydilikle ilgili soylemler, Yemeni’nin iki serhi arasindaki iliskiyi yansitmak suretiyle sunulmustur.

Bdylece Yemeni’nin Zeydilige dair goriislerinin seyrini gérme imkani olugmaktadir.
212 Yemeni iki serhinde de ilgili kisimda Zeydi imamlar destekleyici ifadelere yer verir.

213 Yemeni Zemahseri’ye gore dyetin Hz. Ebubekir’in sahabiligini inkar edenin degil, bu Ayeti inkar edenin
kafir olacagi seklinde anlasilmasi gerektigini ifade etmistir. Burada Yemeni savunmaci bir dil kullaniyor

gibidir.

214 Yementi iki serhinde de ilgili kistmda Hz. Aise’nin yaninda duran ifadelere yer verir.

215 Yemeni Tuhfetii'I-esrdf serhinde Takiyyeyi tasvip etmedigini ifade etmektedir.

218 Yemeni iki serhinde de ilgili kisimda konuya dair Zeydi kaynaklardan hadis aktarmaktadir.




Ek 2. Diirerii’l-esdif ve Tuhfetii’l-esrif 1‘tizal Karsilastirmasi?!’

Elestiriler
karsisinda
Acikca Zemahseri’nin )
] Sessiz
R i‘tizali yanminda yer
Konular Ayetler Serhler kaldig:
soylemlerde almasi ve
yerler
bulunmasi karsi
argiimanlari
elestirmesi
Diirerii’l-
) v
Kiyamet 22- | esddf
23 Tuhfetii’l- )
esrdf
Diirerii’l-
v
esddf
A‘raf 143
Tuhfetii’l-
Rii’yetullah v
esrdf
Diirerii’l-
) v
En‘am 103- esdaf
104 Tuhfetii’l- )
esrdf
Diirerii’l-
Yinus 26 v
esdif

217 By tabloda “Diirerii’l-esddf ve Tuhfetii’l-esrdfta 1°tizal” bashigi altinda ele alman meselelere dair
serhlerin igerigindeki i‘tizali yaklagimlar, kategorilerere ayrilmak suretiyle toplu bir sekilde sunulmustur.
Her bir ayet i¢in kategoriler arasindan yalnizca biri segilmistir. Ornegin; acikca i‘tizali sdylemlerde bulunup
ayn1 zamanda elestiler karsisinda Zemahseri’nin yaninda durarak karsi argiimanlar ¢iiriittiiyse, bu sadece
“Agikea i‘tizali sdylemlerde bulunmasi1” altinda degerlendirilmistir.
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Tuhfetii’l-
esraf

Halku'l-

Kur'an

Mukaddime,
Enzele’l-
Kur’an

ibaresi

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esrdf

Nisa 164

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-

esrdf

isra 88

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-

esrdf

A‘raf 143-
144

Diirerii’l-

esddf

Tuhfetii’l-
esrdf

Kehf 109

Diirerii’l-

esddf

Tuhfetii’l-
esrdf

Tahrim 12

Diirerii’l-

esdif

Tuhfetii’l-
esrdf
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Insan

Fiileri

Ra‘d 16

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esraf

Bakara 88

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esrdf

Saffat 96

Diirerii’l-

esddf

Tuhfetii’l-

esrdf

Va‘d ve
vald/Viiciib

alellah

Bakara 25

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esrdf

\/218

Fatiha b

Diirerii’l-

esddf

Tuhfetii’l-
esrdf

Maide 117-
118

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esrdf

Nisa 17

Diirerii’l-

esdif

218 Yemeni’'nin Tuhfetii'l-esrdf’ta Raz’ye cevaben soyledikleri onun meseleye dair goriisiinii sardhaten

ortaya koyar niteliktedir.
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Tuhfetii’l-
esraf

Diirerii’l-

esdaf
Nisa 150-156

Tuhfetii’l-
esrdf

Diirerii’l-

esdaf
Isra 9-10

Tuhfetii’l-

esrdf

Diirerii’l-

esdaf
Bakara 167

Miirtekib-i Tuhfetii’l-
kebire esrdf

Diirerii’l-

esddf
Bakara 275

Tuhfetii’l- s
esrdf

Diirerii’l-

esddf
Bakara 254

Tuhfetii’l- o
esrdf

Diirerii’l-
Hucurat 11 v
esdif

219 Tibi’nin keldmi meseleye dair goriisiinii yorum yapmaksizin aktarmaktadir.
220 Tibi’nin keldmi meseleye dair goriisiinii yorum yapmaksizin aktarmaktadir.
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Tuhfetii’l-
esraf

Sefaat

Miiddessir 48

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-
esrdf

Bakara 48

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-

esrdf

Ankebiit 12

Diirerii’l-

esdaf

Tuhfetii’l-

esrdf
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Ek 3. Serhlerin Birbirinden Alint1 Yaptigx Yerler??!

. Diirerii’l- | Tuhfetii’l- Ibnii’l-
Konular Ayetler Tibi
esddf esrdf Miineyyir
Kiyamet
Y v v
22-23
Afraf 143 v v
Bakara 54-
Rii’yetullah v v
55
En‘am 101
\/222 \/
ve 105
Yiinus 26 v v
A‘raf 143-
v v v
144
Halku'l-
Kur'an Kehf 109 v v
Tahrim 12 N4 v v
insan Ra‘d 16 v v v
Fiileri
Bakara 88 v v v
Bakara 25
Fatiha 5 V4 V4 v

221 Bu tabloda “Diirerii 'l-esddf ve Tuhfetii’l-esrdf 1n Genel Mukayesesi” ve “Diirerii 'l-esddf ve Tuhfetii’l-
esrdf'ta 1'tizal” basliklar1 altinda serhlerin birbiriyle iliskisiyle ilgili yapilan tespitler toplu bir sekilde
sunulmustur. Bunlar arasinda Rii’yetullah meselesinde ele alinan KiyAmet 22-23, Bakara 54-55, Yiinus
26’da ve halku'l-Kur'an meselesinde ele alman Kehf 109°da Tuhfetii’l-esrdf'in Tibi metninden yaptigi
alintilar, ilgili keldmi mesele hakkinda degildir. Bunun yani sira Tuhfetii’l-esrdfin Tibi ve Ibnii’l-
Miineyyir’in goriislerine yer verdigi yetlerde; ibnii’l-Miineyyir’in meseleye dair goriislerini dogrudan
onun metninden degil, Tibi’nin serhinde yer verdigi sekliyle aktardigini gérmekteyiz. Bunu yaparken bazen
Ibnii’I-Miineyyir’in gériislerini 6zetledigi sekliyle almus, bazen de higbir degisiklik yapmadan aktardig
yerlere oldugu gibi yer vermistir.

222 Bir onceki ve bir sonraki ayetlerde Tibi’den alint1 yapmakla beraber En‘am 103-104’te kelami meseleleri
ele alan Tibi’den alint1 yapmay1 birakmuigtir.
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Va‘d ve
Maiide 117-
vaid/Viciib v v v
118
alellah
isra 9-10 v V4
Bakara 167 v v v v
Miirtekib-i | Bakara 275 v v
kebire
Bakara 254 v v
Bakara 26-
\/ \/224
27
Sefaat Ankebiit 12 v v v

23 Yemeni Tuhfetii’l-esraf’ta miirtekib-i kebire konusu etrafinda tartisilan bu kismin serhinde, hem
Diirerii’l-esddf’ a hem de Tibi iizerinden Ibnii’l-Miineyyir’e atiflar yapmustir.

224 7 eydiligin miirtekib-i kebirenin ardinda namaz kilmayla ilgili goriisiinii iki serhinde de ilgili konuya dair
hadis aktarmak suretiyle temellendirmistir.
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