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Giris

Rus yilliklarinda Osmanli Devleti’'nin Balkanlara yayilma-
sindan ve Istanbul’un fethinden sonra bu bélgede gelisen olaylara
yer verildigi izlenmektedir. Calismamizda Istanbul’un 1453 yilinda
Tiirkler tarafindan ele gegirilisini anlatan Nestor Iskender’in tarihsel

oykiisti ve 1493 yilinda Mistir Munehin'in yazdig: “Istanbul ve Misir
Seyahati” adli eser incelenecektir.

XV-XVI yiizyillar arasinda kaleme alinan “Rus Kronografisi”
ve “Troitskiy Derlemesi” baglikli yilliklarda Istanbul’'un 1453 yilinda
Tirkler tarafindan ele gegiriligini anlatan yazilar yer almaktadir.

1512 tarihli “Rus Kronografisi”adli yillikta yer alan “Cargrad’in
Tirk Asilli Amurat Oglu Mehmet Tarafindan Ele Gegiriligi” (O vz-
yatii Tsargrada ot bezbojnogo Mahmeta, Amuratava siyna, ot tursko-
go) ve “Istanbul’un 1453 Yilinda Tiirkler Tarafindan Fethi Hakkinda
Bir Oykii” (Povest o vzyatii Tsargrada turkami) baglikli tarihsel 6y-
kiilerde Istanbul-Cargrad’in! kusatmas: anlatilmigtir. Ad1 gecen son
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1 XIL yiizyildan baslayarak Rus yazarlart XVIIL yiizyila kadar Istanbul’a “Cargrad,
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oykiide, kusatmaya bizzat kendisi katilmis olan Nestor Iskender’in
anlatimi bir¢ok aragtirmacinin dikkatini ¢ekmistir. Ayni tarihsel 6yki
XVI. yiizyila ait, yazar Iskender hakkinda bilgiler de vererek “Troits-
kiy Derlemesi”nin igerigine de dahil edilmistir.?

Rus aragtirmacilar, “Rus Hronografisi’nin Bat1 Rusya baskisi
olarak adlandirilan derlemede de yer alan “Carlarin Kentinin Tirkler
Tarafindan Fethi” (O vzyatii Tsargrada ot bezbojih turcan) adli kisa
metnin ise Papa Pius II (Piccolomini E. Silvio, 1405-1464) tarafin-
dan yazildigini ve Maksim Grek tarafindan da Rusgaya cevrildigini
belirtmektedirler.?

Caligmamizda incelenecek olan eserlerin siijelerinde tarih ve
efsanenin biitiinlesmis olmasina vurgu yapilacaktir. ki karsit taraf
olan Osmanl: ve Bizans’t anlatan sembolik anlamlar, catigma sahne-
lerinde kullanilan kurmaca irdelenecek ve yazarlarin tarihsel olaylarda
kadercilik anlayig1 vurgulanacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’'nu, Istanbul'da yasanan degisimi ve
toplumsal yasami anlatan ilk Rus seyyahlarindan M. Munehin’in
gezi notlarinda ise Ruslarin Osmanli’ya karst yeni olusmakta olan
yaklagimlari ele alinacaktir.

Nestor Iskender’in “Istanbul’un 1453 Yilinda Tiirkler
Tarafindan Fethinin ()ykiisii”

Rus kaynaklarina gore, Ortodoks mezhebinden bir Rus olan
Nestor, bilinmeyen nedenlerden dolayr Osmanli topraklarina gelir,
burada Mislimanlig1 kabul eder ve boylece Osmanlilarla birlikte
Istanbul kusatmasina katilir.*

0000000

carlarin kenti adini vermektedirler. Bkz. E. Inanir, Ruslarn Goziiyle Istanbul,
Kitabevi, 2013, Onsoz.

2 O.V.'Tvorogov, “Podgotovka teksta, perevod i kommentarii”,
http://lib.pushkinskijdom.ru/Default.aspx?tabid=5059 (Erigsim 23.08.2019).

3 ay.

4 fsz‘ariya na ruskata literatura (Rus Edebiyat Tarihi), ed. D. D. Blagoy, T. 1, Hauka
i izkustvo (Sofya, 1960), s. 195-196.
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Ad1 gegen eserin sijesinde tarih ve efsanenin bitiinlestigini
gormekteyiz. Oykide iki karsit taraf olan Osmanli ve Bizans’i, yilan
ve kartal ve aralarinda ¢ikan 6liimciil savag temsil etmektedir.

Kurmaca, sembolik anlamda kullanilir ve oncelikli amaci, ta-
rihsel olaylarda kadercilik anlayisini vurgulamaktir. Yazar, bu tarihsel
olay1 gegeklere yer vererek anlatir; “béylesi bir giig karsisinda ne yapilir”
sorusuyla ¢atismanin sonucunu, gli¢ ve cesaretin belirleyecegini isaret
etmektedir. Yazar Nestor Iskendere gore, Istanbul'un kaderini hem
Tiirklerin daha biiytik ve giiglii bir orduya sahip olmalari, hem de batil
Katoliklerin Bizans’a destek saglamamis olmalar: etkilemistir. Yazar,
Istanbul’un fethine iliskin gériislerini su sozlerle dile getirir: “Efsane
gercek oldu: Konstantin tarafindan kuruldu ve yine Konstantin ile coktii. 5
Bu tarihsel 6ykiide dramatik ¢atisma sahnelerinin yani sira, “yeds tepe
tizerinde ve koylarin arasinda kurulan’, cok sayida ‘surlari, kuleleri, kemer
ve kent kapilar:” olan, ‘Karadeniz ile Akdeniz” arasinda uzanan “@rin-
yanin en biiyiik kenti” olarak anlatilan Istanbul tasvirleriyle karsilagiriz.

“Istanbul’un 1453 Yilinda Tiirkler Tarafindan Fethinin C)ykiisii”
(Povest o vzyatii Tsargrada (1453) turkamz) adli eserin ilk kopyalarinda
yer alan sonsozde yazar kendisi hakkinda su bilgiyi vermistir:

“Biitiin bunlar1 ben, giinahkar ve kanunlara bas egemeyen Nestor Is-
kender olarak yazdim. Cocuklugumda esir alindim ve Misliman
oldum, uzun zaman savas seferlerinde ac1 ¢ektim, bir yabanci dinde
olmemek i¢in her nasilsa kurtulmaya ¢aligtim. Ayni sekilde simdi ise
biiyiik ve korkung bu gorevde (Cargrad’in kusatmas: ve fethinde)
bazen hasta kilifina girerek, bazen saklanarak, bazen de arkadagla-
rimin yardimiyla her seyi inceleyip 6grenmek i¢in zaman bulup her
glin Turklerin kentin diginda neler yaptigini ayrintili olarak yazmay:
basardim. Sonra Tanr’nin izniyle kente girdigimiz zaman, gliveni-
lir ve 6nemli adamlardan bilgi topladim, imansizlarla savas boyunca
kentte neler yasandigini 6grendim ve 6zetle anlattim, Hristiyanlara
hatira olarak ilettim. Ey, Yiice ve can bagislayic1 Kutsal Uglii, kendi
stiriine ve otlagindaki koyunlarin yanina beni yeniden al, muhtesem
ve tistiin adini daima yiiceltecegim ve sana siikredecegim. Amin.”®

5 age.,s.207.

6 O. V., Tvorogov, Podgotovka Podgotovka teksta, perevod i kommentarii (gevrimigi)

http://lib.pushkinskijdom.ru/Default.aspx?tabid=5059 (23.08.2019).
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Buradan 6ykii yazarinin, Nestor Iskender’in Slav kokenli,
Aleksandr adinda bir Hristiyan oldugu anlasilir. Rus kaynaklarinda,
yazarin bu eseri hazirlarken Bosna ve Dalmagyada XIII. - XIV. ytiz-
yillarda Latinceden ¢evrilmis “Truva Hikayesi"nden ve Quidon de
Column’un “Truva Savagi Tarihi” (Historia Troiana) adli ¢aligmalar-
dan (Rusca ¢evirilerinden) faydalandig: 6ne strilmektedir. Adi gegen
bu oykiler, “Nikonov Derlemesi” adli vakayinamenin girisinde yer
almaktadir.” Bunun yani sira Nestor'un, donemin Rus edebiyatinda
yaygin olan savag oykiilerinin ortak giris bolimlerini de kullandig:
anlagilmaktadir.

Bunun yanisira, N. Iskender’in oykiist, Sirp asilli Pahomiy Lo-
gofet’in® vakayinamesinin 1533 yilinda yapilan tashihe dahil edilir.
Bu haliyle vakayiname bir yandan da Rusyadan Sirplara ve Bulgarlara
aktarilir, bu nedenle Nestor Iskender’in oykiisti Sirp ve Bulgar kay-
naklarinda da yer edinmistir.

Bi¢imsel olarak, Truva savagi 6ykilerinde oldugu gibi, burada
da siirsel (destans1) bir anlatim dili kullanilir. Yenilgiye stirtikleyen
sonug, 6ykintn basindan beri kehanetler ve alametlerle hazirlanir,
sonunda ise Turklerin zaferi kiyamet olarak gosterilir. Boylece, Or-
tacag digiince tarzina uygun olarak, bu 6énemli, diinyaca tnlid, evre-
nin baskenti sayilan kentin ele gegirilisi gosterilmektedir. Tirklerden
onu kurtarma umudunun kalmadig da vurgulanmaktadir. Oykiiniin
icinde sik¢a kullanilan ayni eylemlerin ve olaylarin tekrari, Eski Rus
edebiyatinin bagyapiti olan “Igor Alayr Destani’n1 da animsatir.

Eser, Istanbul’'un kurulusunu ve Tiirklerin onu ele gegirmesine
iligkin olaylar1 icerir ve ti¢ ayr1 boliimden olusur.

Nestor Iskender’in “Istanbul’un 1453 Yilinda Tiirkler Tarafin-
dan Fethinin Oykiisi”, dénemin Rusyasinda yazilan birgok tarihi
eserden biiytik bir farklilik gosterir. Bundan 6nce yazilan eserler ya
dogrudan tarihsel verilere dayanirdi ya da seyahatnamelerde, tarihsel
oykiilerde olsun kutsal emanetler, onlara iligkin efsaneler anlatilirdi.
Bu 6ykide, 6nemli tarihsel bilgiler, efsaneler ve kehanetler yazarin

7 ay.

8 Pahomiy Logofet (6lum yili yaklagik 1484), azizlerin yasamlarini inceler,
methiyeler ve kanon yazari ve ¢evirmen.
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kendi goris stizgecinden gegirilmis ve edebi bir yaklagimla kaleme

alinmigtir. Rusyada Orta Cag doneminde yazilan diger eserlerde de

oldugu gibi, burada da heniiz bir insan karakteri anlayisinin olug-
madigini gérmekteyiz. Onun yerine eserdeki karakterler, Rus des-
tanlarindan esinlenen duygusal bir kahramanlik anlayig: ile tarihsel

olaylarin bir devami olarak islenmigtir. Ancak Ortacag kilise edebi-
yatina asgari bagimlilik, savag menkibelerindeki yontemi ve imgelerin

kullanilmasi, bunun yani sira Homeros destanindan oldukga bagarili
bir sekilde yararlanmig olmas1, “Istanbul’un 1453 Yilinda Tiirkler Ta-
rafindan Fethinin Oykiisti’nii 6zgiin bir edebi-tarihsel eser olarak kil-
maktadir. Donemin Rusya’sindaki toplumsal ve dini kogullar: dikkate

aldigimizda, eserin egilimden de anlagildig: Gizere ad: gegen Gykii bir
grekofil (Bizans hayrani) tarafindan yazilmigtir. N. Iskenderin’in im-
gelenim yontemi kullanarak, olaylarin 6ziinden uzaklastigini, bazen

de tarihsel gergeklere daha az 6nem vermekte oldugu gézlenir. Or-
negin, son Bizans Imparator’un esinin hayatta olmadig1 bilindigi hal-
de, eserde Imparatorige’nin kugatilmig kenti terk ettigi anlatilir. Yine

kusatma sirasinda Patrik Anastasius'un kentte olmadig: halde, Nes-
tor’a gore “Patrik ile birlikte soylular ve devlet adamlar: Car’sy” ziyaret

edip ‘onu teselli etmeye” galisirlar. Dahasi Patrigin Car’in yanina gidip

ona ‘koruyucu melegin gokyiiziine ¢ekildigini”, bu da kenti diigmanlara

teslim etme zamani geldiginin isareti oldugunu anlatir. Oykit'niin 3.
Bolimiinde yine kehanetleri yorumlanir, kentin Tirkler tarafindan

ele geciriligi, yerli halkin, Bizanslilarin isledikleri giinahlardan dolay:

cezalandirildiklarini vurgulanir. Nestor’'un bu konuya iligkin yakla-
sim1 Rusyada olugmakta olan “Moskova-iiciincii Roma tezine” adeta

zemin hazirlamaktadir. “Mehmed, giinesin altinda hikiimdarhk siiren

biitiin kralliklarin en asil olanin tahtina gecti, evrenin iki yarisina hakim

olanlarla hiikmetmeye baslad: 9 der yazar.

XV.-XVLI. Yiizyillarda Istanbul’a Yapilan Geziler

Istanbul’un fethinden sonra, XV. ylizyilin ikinci yarisindan iti-
baren seyahatnamelerde, yazarlarin “Miisliiman Dogu” olarak adlan-
dirdiklar1 Osmanl topraklarindaki kiltirel ve glincel yagamun, ticari

0000000

9 Tnan,s. 91.
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ve toplumsal-ekonomik gelismelerin betimlemelerine daha sik¢a rast-
lanmaktadur.

Gezgin yazarlarin kutsal yerlerin diginda, Osmanli yagamini
ve yeni kesfettikleri bu diinyay: her yoniiyle izlemis olmalar: da dik-
kat cekmektedir. Osmanli Imparatorlugunu, Istanbul’u ve buranin
tarihsel ge¢misini anlatan ilk Rus seyyahlardan Mihail Grigoryevig
yazdig1 “Istanbul ve Misir Seyahati Anlatist” (Skazka o putesestviyi v
Tsargrad i Egiper) adli yapitinda, 1493 yilinda Rus elgilik heyeti iceri-
sinde ziyaret ettigi Istanbul’u ve Misir't kaleme alir. Munehin Mihail
Grigoryevi¢ (dogum yili belli degil-6lim yili 1528) Car III. Vasiliy
déneminde 6nemli dini ve idari gérevleri olan bir devlet adamidir.
Arastirmact A. A. Sahmatov’un 6ne sirdigi bilgiler dogrultusun-
da yazar, 1492-1493 yillar1 arasinda Kahire, Kudds, Istanbul olmak
tzere Doguda birgok seckin kenti ziyaret eder. Ginimiize ulagan
bazi belgelerde, bu ziyaretlerde hazineden sorumlu bir gorevli olarak
yer aldig1 anlagilmaktadir.® Daha sonra Mihail Grigoryevig, Misiir
Munehin takma adini alir.

Mihail Grigoriyevi¢'in eserinde Istanbul izlenimlerine, kentin
tarih boyunca tasidig: adlarin siralanmasiyla baglanir: “Bizantion -
Tsargrad (Krallarin kenti) - Konstantin'in Kenti - Tsarstvuyusiy grad
(Kentlerin Krali) - Yedi Tepe Kenti - Yeni Roma — Istanbul. ™

Kentin yedi tepe (haftanin yedi gliniine isaret ettigi vurgula-
nir) uzerinde ve bir tGi¢gen seklinde konumlanmig olmasi, seyyaha
gore Ortodokslarin “Kutsal Uglilk” 6gretilerine dayanmaktadir. Daha
sonra kentin kaderini belirleyen ve sembollesmis olan 7,12, 24 ve 365
rakamlarindan s6z edilmektedir.

Ornegin, bu seyahatnamede, Istanbul surlarinda 12 kulenin
olmasi 1 yilda 12 ayinin olmasini gésterir; sur kapilarinin 24 olmas:
gin ile gece arasinda 24 saatlik akisa baglanir; atig kulelerin sayisinin
365 olmast ise 1 yilda toplam giin sayisina denk geldigi vurgulanr.

10 A. A. Sahmatov, “Putegestviye Munehina na Vostok i Hronograt redaktsii 1512
g.”// Izvestiya Otdeleniya russkogo yaziyka i slovesnosti Akademii nauk.1899,T. IV,
kn.1.

11 N. 1. Prokofyev, “Hojdeniya kak janr v drevnerusskoy literatiire”, Ugeniye zapiski,
VII, No 288, Ministerstvo prosvesceniya RSFSR GPI, Moskva, 1968, s. 8.
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Munehin, kentin tarihi mabet ve anitlarini ziyaret eder ve
ayrintih olarak onlarin durumu ve sayisindan séz eder. Bekledigin-
den ¢ok daha iyimser bir tabloyla karsilagtig1 anlagilir; Osmanli’nin
baskenti Istanbul'da hala ayinler diizenlenen “Hristiyan kilise” sayist
72dir, yazar, bos kilise sayisini 162, camiye dontstirtilmus kilisenin
sayisin1 380 olarak verir. Istanbul’'u 1200-1204 yillar1 arasinda ziya-
ret eden D. Yandreykovig, “Seyahatname: Cargrad’in Kutsal Yerleri”
(Palomnik. Skazanie mest svyatih vo Cargrade) adli eserinde, kentte
toplam 75 kilisenin, cevresinde, Pera ve Galata semtlerinde ise 22 mabe-
din” bulundugu agiklamasini yapar. Bu nedenle, Munehin’in verdigi
sayilarda bir yanilma olasilig1 oldugu da digtintlebilir.

Mihail Grigoriyevi¢’in mabetlerde goérdigi bu degisimin, fe-
tihten sonra toplumsal yagamin farkli alanlarina da yansidigini anlatur,
ancak yazarin da belirttigi gibi bu kat: ve kokten bir degisim degildir.
Aslinda bir¢ok unvan, ritbe ve makam diizenini Tirk Padisah1 “Hris-
tiyan carlarda oldugu gibi” alir dex, Sadece onlara kendi dilinde isimler
vermistir.”'

Bunun yani sira Rus edebiyatinda, Osmanli Sarayi’n1 anlatan
ve Moskovadaki Kremlin Sarayi ile kargilagtiran ilk yazar da Misir
Munehindir. Rus aragtirmacilar, Munehin’in 6zginligi konusunda
hemfikir olduklar: halde, tam olarak aydinlatilmayan bir durum tize-
rinde tartigmalara devam etmektedirler. “Istanbul ve Musir Seyahati
Anlatisi” adli eseri kaleme kendisi mi almigtir? Ya da dostu ve fikirdagi
olan, dénemin nli bilge “ihtiyar1” Filofey'e mi anlatip, yazdirmistir?

Pskov kentinde yer alan Eleazarov Manastir1 rahiplerinden
“ihtiyar” Filofey 1523-1524 yillarinda Car Vasiliy Ivanovig ve yakin
dostu olan Munehin Mihail Grigoryevige yazdigi mektuplarinda
“Moskova-Ugiincii Roma” tezini isler. Sz konusu goriis su sekilde
bicimlenmigtir:

Evvelce dlinya hakimiyetinin merkezi Roma idi; sonra yeni Roma oldu.
Her iki Roma da diisti. Ancak, tigtinci Roma ayaktadir, o da, Mosko-
vadir. Hristiyanliktaki “Kutsal Uglik” hitkmiince, dérdiinci Roma ol-
mayacaktir; o halde, Moskova, diinya hakimiyetinin yeni merkezidir."3
12 Sahmatov, a.y.
13 A. N. Kurat, Rusya Turihi (Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1987), s. 140.
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Sonug

Bu ideolojik yaklagim, Munehin'in seyahatnamesinde, Nestor
Iskenderin “Istanbul’un 1453 Yilinda Tirkler Tarafindan Fethinin
Oykiisii” adli eserinde oldugu gibi Istanbul'daki anit, mabet ve bircok
binanin anlatiminda, yazarin imgelere yikledigi anlamda da ortaya
cikar.14

Ayrica yazarin bu seyahatnamesinde ginlik yasamdan da
esinlenerek bir¢ok ayrintiya yer verdigi de anlagilir. Béylece kehanet
yorumlardan uzaklagilir, tarihsel olaylar arasinda “nedensel baglli-
gin bulundugu™® kesfedilir, diinyanin degiskenligi konusunda yeni
fikirler olusmaya baglamistur.

0000000

14 Sahmatov, a.y.

15 A.N. Ujankov, Hrestomatiya po drevnerusskoy literature (Moskova: Russkiy Yaziyk,
1991),s.15.
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