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Osmanlrda tasavvuf ehlinin seferlere katilarak fetihlere des-
tek olduklar: bilinmektedir. Istanbul’un fethi sirasinda da pek ¢ok
stfl orduya destek i¢in Sultan II. Mehmed’in yaninda yer almistir.
Evliya Celebi'nin kaydina gére Naksibendiyye mensuplart muhasa-
ra esnasinda Aya kapisindan surlara sarildilar ve hepsi gsehit diserek
Sirkecideki Kale kapisi dahilinde defnedildiler.” Zeyniyye tarikat:
mensuplarindan t¢ yiiz kadar: Seyh Cebe Ali (Cibali) 6nderliginde
Cibali kapisindan sarildilar, Cebe Ali sehit duserek Gil Camii'nin
haziresine defnedildi.> Zeyniyye'den bir bagka seyh Sarikadizade
Seyh Mustafa da (6. 887/1482) fethe katilanlardandir3 Ote yandan
Bayramiyye'den Seyh Aksemseddin ve Akbiyik Meczub fethe igti-
rak etmis, 6zellikle Aksemseddin’in II. Mehmed’e yaptig: telkinler
fethin gerceklesmesinde etkili olmustur. Kaydedildigine gére mu-
hasara uzayip surlar bir tirli agilamayinca Sultan Mehmed musa-
hibi Veliyytiddinoglu Ahmed Paga’y1 Aksemseddine gondermis ve
fethin gerceklesecegine dair manevi bir isaretin olup olmadigini

1 Evliya Celebi, Seyahatnime, Istanbul 1314, I, 99.
2 age.,l, 99-100.
3 Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatiil-cevimi, Istanbul 1281, 11, 261.
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sordurmugtu. Aksemseddin ise gdnderdigi cevapta sultana fetih
miijdesi vermigti.4

Taskoprizade Ahmed Efendinin (6. 968/1561) es-Sekdi-
ku'n-nizmaniyyedeki kaydina bakilirsa stfiler Istanbul’un fethi adina
Fatih Sultan Mehmed'den 6nce sur i¢inde bir takim tesebbiislerde
bulunmuslardir. Dénemin etkili tarikatlarindan Zeyniyye'ye men-
sup Seyh Abdiirrahim Merzifoni (6.865/146rden sonra) Ali isimli bir
halifesiyle beraber Istanbul’a gitmis, Ayasofyadaki rahiplerle yapti-
g1 minazara sonucu kirk kadarinin Misliiman olmasini saglamigti.
Zulme ugrayacaklar: endisesiyle Misliman olduklarin: gizleyen bu
rahiplerden altisinin fetih sirasinda hayatta oldugu belirtilmektedir.5
Bu noktada Seyhiilislam Ebussutd Efendi’nin bir fetvasinda dile ge-
tirdigi Istanbul’un muhasaras: esnasinda Yahadilerin ve Hiristiyan-
larin el altindan Sultan II. Mehmed ile ittifak ettiklerine, dolayisiyla
sehrin sulh ile alindigina dair bilgi 6nem arz etmektedir. Belirtilen
fetvada mesele su sekilde vaz edilmisgtir:

Merhum Sultan Mehmed Han (aleyhi’r-rahmeti ve’l-gufrin)
hazretleri mahrisa-i Istanbul’u ve etrafinda olan karyeleri anveten
(zorla) feth mi etmiglerdir?

el-Cevab: Maruf olan anveten fetihtir. Amma kenayis-i kadime
(mevcut kiliseler) hali tizere ibka olunmak (birakilmis olmak) sulhle
fethe delalet eder. Sene hamse ve erbain ve tisamie [945] tarihinde
bu husus teftis olunmustur. Yiz on yedi yasinda bir kimse bulunup
ve yiiz otuz yasinda bir kimse dahi bulunup “Yahadi ve Nasari el al-
tindan Sultan Mehmed ile ittifak edip, anlar tekfiira nusret etmeyicek
olup, Sultan Mehmed dahi anlari seby (esir) etmeyip halleri tGzere
mukarrer edicek oldu, bu vechile fetholundu” deyti miifettis mahza-
rinda (huztrunda) sehadet edip, bu sehadet ile kenais-i kadime hali
lizere kalmistir.®

4 Lamii Celebi, Nefehatiil-iins Terciimesi, Marifet Yayinlari, Istanbul 1980, 5. 687;
Kemal b. Ahmed Ahlati, Minevviru'l-ezkir, Hac1 Selimaga Ktp., Kemankes,
nr. 253, vr. 15b-16a; Tagképrizade Isimeddin Ahmed, es-Sekdiku'n-nimaniyye

f1 ulemadid-devleti’l-Osmaniyye (ngr. Ahmed Subhi Furat), Istanbul 1985, 5. 228.

5 Tagkoprizade, es-Sekaik, s. 122-123.

6 bk. M. Ertugrul Dizdag, Seyhiilislam Ebussuid Efendi Fetvalar: Isiginda 16.

Asir Tiirk Hayati, Enderun Kitabevi, Istanbul 1972, S. 104, fetva no: 456.
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Istanbul’un fethi 6ncesi tasavvuf ehlinin buradaki faaliyetlerine
isaret eden bir bagka kayit, Mehmed b. Sa‘di’'nin (6. Cemaziyelevvel
1040 / Aralik 1630) Bursa Vefeyitinda Seyh Vefa ile ilgili verdigi bil-
gidir. Buna gore Istanbul’'un fethinden énce vefat ettigi bilinen Zey-
niyye seyhi Abdullatif Kudsi (6.856/1452), alim halifelerinden Seyh
Vefa'y1 irsad faaliyeti icin Istanbul’a gondermistir.”

Istanbul’un alinmasinda énemli katkilari oldugu belirtilen Bay-
ramiyye seyhi Aksemseddin ile Fatih Sultan Mehmed arasinda fetih
sonra cereyan eden bazi olaylar es-Sekdik’te yer almaktadir. Bu olaylar-
dan ilki, sultanin bir ara seyhin ¢adirina giderek 1srarla kendisini diger
dervigler gibi halvete sokmasini istemesidir. Aksemseddin padisaha
bunun miimkiin olamayacagini, zira halvete girerse sultanliktan vaz-
gecebilecegini belirtmistir. Halkin idaresi omuzlarinda olan bir kisi
olarak halvette elde edecegini, yoneticilikte adaletle elde edebilecegini
vurgulamigtir.®

Kaydedildigine gore Fatih Sultan Mehmed seyhin ¢adirina gir-
diginde seyh onu yerinden kalkmadan kargilamistir. Padisah seyhin
yanindan ayrildiktan sonra musahibi Veliyyiddinoglu Ahmed Paga’ya
onun bu tavrina tzildigini séylemis, Ahmed Paga da seyhlerin ter-
biye gorevi bulundugunu belirterek, “Onca biiytik hitkiimdarin ala-
madig1 Istanbul’u fethetmekle sizde bir gurur meydana geldigini fark
etmis olmali ki boyle davranmigstir” diye cevap vermistir. Bu olaydan
bir giin sonra padisah gece yaris1 seyhi yanina ¢agirir. Muhtemelen
Ahmed Pasa 6nceki bulusmalarinda sultanin Gizildigind seyhe soyle-
mis olmali ki, bu defa seyh Fatih'i bekledigi mahalde ayakta kargilayip
sikica kucaklayarak gonliinii almaya c¢aligir. Sultanin bu kucaklagma
sirasinda seyhe karsi kirginliginin muhabbete doniistigiini dile ge-
tirdigi nakledilir. Sonra birlikte girdikleri cadirda sabaha kadar sohbet
ederler. Sabah namazinda imam olan Aksemseddin, namazin ardin-
dan evrad-1 serif okur, ve sultan da diz istli oturarak onu dinler. Aka-
binde Fatih seyhten Eba Eyytb el-Ensari’nin kabrini tespit etmesini
ister. Sonrasinda o da kabrin yerini kesfederek sultana bildir. Duru-
ma ¢ok sevinen padisah, seyhe inandigini ancak yine de bir alamet

7 Mehmed b. Sa‘di, Bursa Vefeyat: (ngr. Kadir Atlansoy, “Edebiyat Tarihi Kaynag:
Olarak Bursa Vefeyatnameleri I” isimli makale i¢inde, Osmanh Arastirmalar,
XVIII [1998], s. 51-67), vr. 4a.

8 Taskoprizade, es-Sekaik, s. 229.
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gormek istedigini belirtince, Aksemseddin kabrin bag tarafindan bir
miktar kazdirir ve tizerinde Ibranice yazi bulunan bir mermer pargas
bulurlar. Tagtaki yazida o mahallin Eba Eyytb el-Ensari’nin kabri
oldugu ifade edilmekteydi.?

Fatih sultan Mehmed Aksemseddin’in Istanbul'da faaliyeti igin
bir dergah yaptirmak istedi ise de, seyh bassehirde kalmak istemedi.
Sultan da onun gonlind hos etmek icin gitmesine izin verir. Seyhin
yolda giderken biiyiik ogluna soyle dedigi rivayet edilir: “Istanbul ke-
teresinin zulmeti ilhamimi fesada ugratmisti. Bogazi gectikten sonra
kalbimin nur ile doldugunu gérdim.”*°

Seyh Aksemseddin’in Istanbuldan ayrilmas: sebebiyle basse-
hirde Bayramiyye adina ilk tekke ancak bir sonraki padisah Sultan II.
Bayezid’in tegebbiisiiyle kurulabilmistir.

Bagsehirde I1k Tasavvuf Faaliyetleri
I. Mevleviler

Fetihten sonra Veznecilerde bir kilisenin Camiye dontstii-
rilmesi ile meydana gelen Kalenderhane Camii Mevlevilere tahsis
edilmis, eski kesis odalar1 zaviye olarak hizmet verirken, cemaat kismi
tevhidhane/semahane olarak kullanilmistir. Bu sebeple Kalenderha-
ne Camii Istanbulda fetihten sonraki ilk mevlevihane olarak kabul
edilmektedir. Fatih Sultan Mehmed’in vakfiyesinde zaviye seyhi icin
ginliik on akge tahsis edildigi belirtilmekte, ayrica Cuma namazin-
dan sonra icra edilen semi meclisinde Mesnevi-i Manevi'yi okuyup
ardindan Kur’an-1 Kerimden agr-1 serif okuyanlara ve seméazenlere ne

kadar akge verilecegi de kaydedilmektedir.™

II. Naksibendiler

Fetihten sonra Aksaray Horhor'da kurulan Hindiler Tekkest,

Naksibendiyye adina faaliyet gostermistir. Bulundugu semtten do-
layr Horhor Tekkesi olarak da anilan bu tekke Naksibendiyye'nin

o0 000000
9 a.g.e.,s.229-230.
IO a.e., a. yer.

11 Fatih Mehmet II Vakfiyeleri, Vakiflar Umum Midirligi Nesriyati, Ankara
1938, s. 259, 260, 268.
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Istanbul'daki en eski faaliyet merkezi olarak kabul edilir. Hiiseyin
Ayvansarayi Hadikatii'l-cevamide buranin Hace Ishak Buhari-i Hin-
di’nin talebi ile Fatih Sultan Mehmed tarafindan yaptirildigini ve
giderlerinin padisahin vakfindan 6dendigini belirtmektedir.”

Hindiler Tekkesi'nin yan1 sira Fatih devri Istanbul'unda Nak-
sibendiyye adina faaliyet gostermek tzere Ubeydullah Ahrar’in
halifelerinden Kiitahyali Abdullah [1ahi'nin de (6. 896/1491) bir te-
sebbiisiinden bahsedilmektedir. Abdullah 11ahi memleketi Simav'da
kurdugu tekkesinde faaliyet gostermekte iken, Istanbul’a gelmesi
icin teklifler alir. Bunun tzerine halifesi Emir Ahmed Buhari'den (6.
922/1516) bagsehirde hizmet imkaninin olup olmadigini aragtirmasi-
ni ister. Istanbul’a gelen Ahmed Buhari bir siire sonra bassehirdeki
sartlarin kendileri i¢in heniiz uygun olmadigini bir mektupla bildirir.
Bunun iizerine Molla Ilahi uzun bir siire daha Simav'da faaliyetine
devam etmisgtir.”3

Lamii Celebi ve Tagkoprizade'nin kaydettigi bu olayi, Abdul-
lah Tlahi ile ilgili hazirladig: makalesinde Kasim Kufrali dile getirmis,
seyhin o sirada Istanbul’a gelmeyip Fatil'in 6liimiinden sonra gelme-
sini izdha muhtag bir mesele olarak kaydetmistir.™ Kufrali problemin
Fatih Sultan Mehmed’in sahsindan kaynaklanmig olabilecegini ima
ettikten sonra su sekilde farkli bir ihtimalden de s6z etmistir: “Ma-
amafih bu hususta o devirde hakim bir mevkide bulunan Halvetiyye
ve Bayramiyye tarikatlarina ve bilhassa Aksemseddine (Semsiyye)
mensup seyhlerin de rol oynamis olmalari mimkindir.”

Bu olaya yer veren ve her ikisinin de Naksibendiyye’ye mensup
oldugu bilinen Lamii Celebi ile Tagkoprizdde'nin kayitlari ayrintili
bir sekilde incelendiginde, olayin daha farkli bir sebepten kaynak-
landig1 anlagiimaktadir. Kaydedildigine gére Emir Buhri Istanbul’a
geldiginde ilk olarak, ileride tizerinde duracagimiz Seyh Vefa'nin der-
gahina gitmis, onunla tanistiktan sonra dergahta misafir edilmistir.
Burada ti¢ giin kalan Emir Buhari ilk gece riiyasinda, dergdhin bir

12 Ayvansardyi, Hadikatii'l-cevimi, 1, 219.

13 Lamii Celebi, Nefehdt Terciimesi, s. 468-469; Taskoprizade, es-Sekdik, s. 359-360.

14 Kasim Kufrali, “Molla 11ahi ve Kendisinden Sonraki Naksibendiyye Muhiti”,
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyatr Dergisi, sy. 1-2 (1948), s. 133.

IS a.g.m.,a.y.
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kosesinde 15181 zayif bir mumun yandigini, elindeki mumu ondan
tutusturmak istediginde mumun kayboldugunu, yanindan ayrilinca
tekrar yandigini, bu gekilde ¢ kez muma yaklastig1 halde elindeki
mumu bir tirli tutugturamadigini gormistiir.*® Kiitahya'ya olumsuz
haber géndermesinin bu riiyadan sonra olmasi ve bu hususta maddi
herhangi bir sebepten s6z edilmemesi, onun olumsuz kararini bu riiya
cercevesinde verdigini hatira getirmektedir. Riiyanin muhtemel yo-
rumuna ge¢meden once sunu belirtmek gerekir ki, ad1 gecen dergih
Seyh Vefd adina bizzat Fatih Sultan Mehmed tarafindan yaptiril-
mus ve vakiflari da sultan tarafindan tayin edilmigtir. Dergahin seyhi
Vefa da tasavvufla birlikte zahir ilimlerine de vakif, Arapca, Farsca
ve Tirkge olmak tizere tg dilde siir yazabilen, astronomi ve musiki
alaninda mahareti olan etkili bir alim-geyhtir. Bu sebeple dergihina
sadrazam, seyhiilislam, miderris, hattat ve sairlerden olusan bir¢ok
iist diizey zevat devam etmektedir.”7 Iste Emir Buhari maddi ve ma-
nevi olarak boyle bir konumda olan Seyh Vefa'nin dergahina ugraya-
rak ayni sehirde faaliyet gostermek icin onun rizasini almak istemis,
ancak g6rdigi riiyada dergahin mumundan 11k alamamugtir.

Kasim Kufrali'nin bir ihtimal olarak s6z ettigi Bayrami ve Hal-
vetilerin o tarihte hakim konumda olduklarina dair tespiti ise dogru
degildir. Bu iki tarikatin bassehir Istanbulda éne ¢ikmasi, asagida
isaret edilecegi gibi, Fatih Sultan Mehmed'den sonra Sultan II. Ba-
yezid'in tahta gegmesiyle birlikte gerceklesecektir.’®

Naksibendiler ile ilgili bu béliimde bir bagka meseleye; Naksi-
bendiyye'den Molla Cami olayina da isaret etmek gerekir. Resaharda
kaydedildigine gore Herat'da yasayan Molla Abdurrahman-1 Cami
(6.898/1492) hac niyeti ile yola ¢iktiginda, Fatih Sultan Mehmed
onun hac déniigti birkag¢ giinligiine Osmanli tilkesine gelmesi i¢in

16 Lamii Celebi, a.g.c., s. 468-469; Taskoprizade, a.g.c., s. 359-360.

17 Seyh Vefa, tekkesi ve miiridleri hakkinda bilgi icin bk. Resat Ongoren, Turibte
Bir Aydin Tarikat: Zeyniler, Istanbul 2003, s. 130-159; a. mlf., “Vefa Tekkesi
ve Osmanlrda Devlet-Tekke-Medrese Iliskileri”, Istanbul Sebir ve Medeniyet
(ed. Sevket Kamil Akar), Klasik yayinlari, Istanbul 2004, s. 109-119; a. mlf,,

“Seyh Vet@'nin Tarihi ve Tasavvufi Kisiligi”, Bir Semte Vefi (ed. N. Bilge Ozel
Imanov-Yunus Ugur), Istanbul 20009, s. 73-88.

18 bk. Resat Ongéren, Osmanhilarda Tasavouf Anadoluda Sifiler, Devlet ve

Ulema (XVI. yiizyil), Iz Yayincilik, Istanbul 2012, s. 256-257.
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adamlarini hediyelerle géndermis, Sam'da bulunan Cami bu durumu
onceden haber alinca, padigahin talebini geri ¢evirmek uygun diismez
diyerek elcilerle karsilasmamak icin bulundugu yerden ayrilmigtir.™
Acaba Molla Cami’nin Fatih'in davetine icabet etmek istemeyisinin
hususi bir sebebi var midir? Kasim Kufrali'nin olduk¢a mékul olan
yorumuna gore, o bu sekilde davranarak ¢ok ciddi destek gordigi
Timurlu hikimdar: Hiseyin Baykara’y: izmek istememigtir.>° Ni-
tekim onun Fatih'e kargt hustsi bir tavrinin olmadigini, daha sonra
sultandan gelen bir talebi geri ¢evirmemis olmasindan da anlagil-
maktadir. Kaydedildigine gore padisah Camiden bir takim temel
meselelerde kelam alimleri, felsefeciler ve mutasavviflarin gorisle-
rini mukayese eden bir ¢aligma yapmasini istemis, o da bu hususta
ed-Diirretiil-fahire isimli Arapca eserini telif etmigtir.>”

II1. Halvetiler

Fetihten sonra Istanbul'da faaliyet gosteren ilk Halveti seyhi
Yahya Sirvani’nin halifelerinden Ali Halveti (Aldeddin Halveti, 6.
867/1462-63) olmustur.>> Cezbeli bir seyh olan Ali Halveti bagsehirde
genis halk kitlesinin yani sira divan tyelerinden ve diger tst diizey yo-
neticilerden bir¢ok kimseyi miridleri arasina katmay: bagardi. Daha

19 Ali b. Huseyin Vaiz Kasifi, Resahit-1 Aynii’l-haydit (trc. M. Serif el-Abbisi),
Istanbul 1291, S. 224-22§.

20 Kufrali, a.g.m., s. 130.

21 Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 262. Fatih Sultan Mehmed'e bir harp sirasinda
Naksibendiyye seyhlerinden Ubeydullah Ahrar’in minevi yardim
ettigine dair rivayetler de (bk. Lamii Celebi, Nefehdr Terciimesi, s. 453-454)
Naksibendiyye'nin Fatih'i desteklediginin bir delili olarak goriilebilir.

22 Bu seyhin adi Nefehir Terciimesinde Ali Halveti olarak (s. 576), es-Sekdiku'n-
nimaniyyede Aldeddin Halveti olarak (s. 264), Halvetiyye kaynaklarindan
Lemezat-1 Hulviyyede ise Alaeddin Rami seklinde kayithdir (Cemaleddin
Hulvi, Lemezit-1 Hulviyye, Stileymaniye Ktp., Halet Efendi, nr. 281, vr. 195a).
Bu kayitlardan tam adinin Aldeddin Ali oldugu anlagilmaktadir. Tahsin
Yazici Istanbul'da faaliyet gosteren ilk Halveti seyhinin Celebi Muhammed
Cemaleddin (Celebi Halife) oldugunu ileri sirmigse de (bk. Tahsin Yazici,
“Fetihten Sonra Istanbulda Ilk Halveti Seyhleri: Celebi Muhammed
Cemaleddin, Siinbiil Sinan ve Merkez Efendi”, Istanbul Enstitiisii Dergisi, sy.
IT [1956], s. 91) bu dogru degildir.
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sonra seyhilislamliga kadar yiikselen Sahn-1 seman muderrislerinden
Alédeddin Arabi Efendi de ona intisap etmisti. Seyh Ali faaliyetleriyle
genis kitleleri etkilemeye devam ettigi sirada Fatih Sultan Mehmed’e
onun hakkinda “siyasi gaye glidiiyor” seklinde jurnaller gitmis olmali
ki, padisah “arz-1 saltanat endigesiyle” ondan bagkenti terk etmesi-
ni istedi.?3 Bu gelisme kargisinda seyhin muderris miiridi Alieddin
Arabi Efendi, hakkinda sdylenenlerin dogru olmadigini savunmaya
kalkisinca o da seyhle birlikte Manisa’ya stirtildii.>4 Olaya yer veren
ilk miellif Lamii Celebi bu bahsin sonunda $6yle ilging bir ifade kul-
lanmaktadir: “Meghurdur ki Seyh Taceddin Halife derviglerini anlar:

nefly iclin meggul etmisler.”>5

Lamii Celebi'nin bu ifadesi meselenin anlagilmasina biytik
olcide yardimer olmaktadir. “Seyh Taceddin Halife” diye andig: kisi,
o sirada Bursada faaliyet gostermekte olan Zeyniyye seyhi Taceddin
Ibrahim Karamani'dir (6. Safer 872 / Eyliil 1467).2¢ Oyle anlasiliyor ki
Ali Halveti hakkindaki gikdyetler Zeyniyye dervigleri tarafindan padi-
saha ulastirlmistir. Zeynilerin elinde Ali Halveti’nin siyasi giye guitti-
glne dair ne tiir bir bilgi ve belgenin oldugu kaydedilmedigi i¢in, seyh
hakkindaki ithamlarin gercekligi hakkinda bir sey sdylenememektedir.

Nev’izade Atai’nin es-Sekdik zeylinde bu olayla irtibatli oldu-
gunu disindiglimiz baz: bilgiler yer almaktadir. Atai Fatih Sultan
Mehmed déneminde toplanan “gilman’dan kirk kadarinin tasav-
vuf yoluna girdigini, bunlar i¢inde padisahin yakin korumas: olarak
secilen “solak’lardan Stileyman ve Alideddin isimli sahislarin Hal-
vetiyye'ye intisap ettiklerini kaydetmektedir.?” Baz: belirsizlikler
bulunmakla birlikte bu iki solagin adi gecen Ali Halveti’ye mirid
olduklari anlagiliyor.?® Bu durumu 6grenen Fatih Sultan Mehmed

23 Lamii Celebi, Nefehat Terciimesi, s. 577, Taskoprizade, es-Sekdik, s. 264.
Lemezat muellifi Hulvi'ye gore seyh Istanbul’'un fetihten 6nce Fatih Sultan
Mehmed’in daveti tizerine bagsehir Edirnede faaliyet gostermis ve stirtilmesi
de bu sehirden olmustur (vr. 195a-b).

24 Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 152.

25 Lamii Celebi, Nefehat Terciimesi, s. 577.

26 bk. Ongoren, Turikte Bir Aydin Tarikatr Zeyniler, s. 95, 99.

27 Nev'izade Atai, Haddiku'I-hakaik fi tekmiletis-Sekiik (nsr. Abdulkadir Ozcan),
Istanbul 1989, s. 79.

28 bk. Ongoren, Osmanhilarda Tasavouf, s. 332, dipnot: 442.
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onlar1 hemen emekli etmis ve “Bundan béyle bize dui ile imdad edin”
diyerek?9 kanaatimizce yanindan uzaklagtirmugtir. Halvetiler Istan-
bul'dan uzaklagtirildiktan sonra bagsehrin gindeminde artik Zeyniy-
ye tarikati yer almistur.

IV. Zeyniler

Fatih devri Istanbul’'unda Zeyniyye tarikat: iki tekke ile temsil
edilmistir. Zeyniyye seyhi Abdillatif Kudsi’'nin halifelerinden tarihgi
Agikpasazade’nin fetihten sonra Fatih semtinin Haydar mahallesinde
kurulan mescid-tekkesinde irsad faaliyetini stirdirdigu bilinmekte-
dir.3° Daha sonra camiye dénistirilmis bir mescid, bir tekke, iki
tiirbe, bir gesme ve hazire boliimleriyle “Agik Paga Kiilliyesi” adini alan
bu manzimenin kurulus dénemi tam aydinlatilabilmis degildir. Baha
Tanman'in kaniatine gore kiilliyenin merkezini olusturan mescit, ad:
gecen Asikpasazide adina 1464-1479 tarihleri arasinda Sardy-1 Atik
agalarindan Hiiseyin b. Abdullah tarafindan insa ettirilmigtir.3" Kay-
naklarda “Asik Paga”, “Emirler”, “Seyyid Velayet” gibi ¢esitli adlarla

anilan tekkenin de kurulus tirihi tam olarak tesbit edilememisgtir.3

Zeyniyye'nin fetih sonrasi bagsehirdeki diger temsilcisi Konyali
Seyh Vefa (Muslihuddin Mustafa, 6. 896/1491) olmustur. Yine Abdil-
latif Kudsi'nin halifelerinden olan Seyh Vefa'nin da hangi tarihte Is-
tanbul’a geldigi bilinmemektedir. Tagkoprizade’ye gore onun faaliyet
gosterdigi Konyadan Osmanli bagsehrine gelisi, bir ara deniz yoluyla
hacca gitmek i¢cin Antalyadan bindigi geminin korsanlar tarafindan
kacirilip Rodos adasina gotirilerek kiz kardesi ve bazi arkadagslariyla
birlikte esir edilmesi tzerine, Karamanoglu Ibrahim Bey tarafindan
fidyesi 6denip kurtarildiktan sonra meydana gelmistir.33 Seyh Vefa ile

29 Atii, s. 79-80.

30 bk. Ayvansarayi, Hadikatii'l-cevami, 1, 154.

31 M. Baha Tanman, “Asik Pasa Kiilliyesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi
(DBIA), 1, 364.

32 Tanman, “A§1k Pasa Kiilliyesi”, DBIA, 1, 365.

33 Taskoprizade, es-Sekdik, s. 240. Bu olay: Taskoprizade'den 6nce Lamii Celebi
(Nefehat Terciimesi, s. 560) ve ayrica Hoca Sadeddin Efendi de kaydetmistir
(Thcii't-tevarih, Istanbul 1280 H., 11, 528). Ancak onlar seyhin Istanbul’a bu
olaydan sonra gittigini acgik¢a belirtmemiglerdir.
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ilgili bir monografi hazirlayan Abdiilkadir Erdogan, Ibrahim Bey’in
Vefd'y1 esdretten kurtarmig olmas: ve faaliyetleri icin ona cdmi yap-
tirmig olmasi gibi yardimlarini dikkate alarak, o hayatta iken seyhin
Konyadan Osmanli’nin yeni bagsehrine gitmesine ihtimal verme-
mekte, ancak 868'de (1464) meydana gelen vefatindan sonra Istanbul’a
yerlesmis olabilecegini diigiinmektedir ki, bunun aksini dogrulayacak
elimizde bir bilgi yoktur.34

Seyh Vefi adina Fatih Sultan Mehmed’in Istanbulda bir cAmi
ve ¢ifte hamam yaptirmis olmas: ve diger yardimlar: onun bizzat pa-
disah tarafindan bagsehre davet edildigini hatira getirmektedir. Bazi
kaynaklarda ciminin Sultan II. Bayezid tarafindan yaptirildig: ka-
yitli ise de,35 buranin Fatih Sultan Mehmed tarafindan yaptirildig:
hustsunun vakfiyelerde agikea belirtildigi goriilmektedir.3® Caminin
¢ift fonksiyonlu oldugu; herkese acik olmakla birlikte Seyh Vefa ve
dervisleri tarafindan tevhidhane olarak kullanildig: son yapilan arag-
tirmalarla netlik kazanmugtir.37 Ismail E. Eriinsal tarafindan Tiirkce
terciimesi ve bir degerlendirme yazist ile birlikte nesredilen Arapca
vakfiyeden anlasildigina gore, Fatih Sultan Mehmed seyhe ayrica
icindeki binalarla birlikte ciminin yakininda bulunan araziyi ve Cor-
lu kazasina bagli Kepelim kéytint temlik etmis, Seyh Vefa da ciminin
yanindaki arazi tizerinde dervis hiicreleri, kiitiphane, dervisler icin
34 Abdiilkadir Erdogan, Seyh Vefi Hayati ve Eserleri, Istanbul 1941, s. 11-12.

35 Mesela bk. Ayvansarayi, Hadikatii'l-cevami, 1, 130. Abdilkadir Erdogan,
Ayvansardyi’nin caminin yapilis senesi ile ilgili “Cami-i Héakani” terkibinin
(881/1476) tarih digtruldigini kaydettigi halde II. Bayezid tarafindan
yaptirilmis olmasint sdylemesi bir ¢eliskidir diyor ve hakli olarak bu tarihin
Fatih donemini gdsterdigini hatirlatiyor. Erdogan ayrica bu yanlisin
Ayvansariyiden 6nce Evliya Celebi tarafindan yapildigini belirtmigse de
(Erdogan, Seyh Vefa, s. 21-22), Evliya Celebi de cdminin Fatih tarafindan
yaptirildigini séylemektedir (Seydhatnime, 1, 304). Seyihatndmeden dnceki
kaynaklarda da cAminin Fatih tarafindan yaptirildigi kaydedilmistir (Mesela
bk. Mehmed Pasa, Nisanc: Tiriki, Istanbul 1290, s. 153; Hoca Sadeddin, Técii 'z
tevdrih, 1, 580; Gelibolulu Mustafa AL, Kiinkiil-abbar, Istanbul Universitesi
ktp., TY, nr. 5959, vr. 8sb.

36 bk.Ismail E. Eriinsal, “Seyh Vefa ve Vakiflar: Hakkinda Yeni Bir Belge”, Is/im

Arastirmalar: Dergisi/Turkish Journal of Islamic Studies, 1 (1997), s. 61-62; ayrica
bk. M. Baha Tanman, “Seyh Vefa Kiilliyesi”, DBIA, VII, 174.

37 Erdogan, Seyh Vefi, s. 24; Tanman, “Seyh Vefa Kiilliyesi”, DBIA, VII, 174.
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evler ve imaret niteliginde bir mutfak yaptirmistir. Daha sonra Receb

890 (Temmuz 1485) tarihinde Fatih'in temlik ettigi ardziler ile kendi

kitaplarini ve bu araziler Gizerinde yaptirdig1 bazi binalar1 vakfetmis-
tir.3® Buraya ayrica Sultan I1. Bayezid tarafindan da medrese hiicreleri

yaptirlldig: belirtilmektedir.3% Baha Tanman Caminin kuzeyinde “U”
seklinde siralanan hiicrelerden bir kisminin dervis hiicreleri, bir kismi-
nin da medrese olarak kullanilmis olabilecegini tahminen séylemekte

ve buranin XIII. yiizyildan itibaren gelisimi izlenen ortak avlulu cé-
mi-medreseler ve caimi-tekkeler zincirinin Istanbul'daki ilk halkalari,
ayrica Mimar Sinan’in tasarladigi benzer nitelikteki yapilarin 6ncii-
leri olarak degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.#® Ayrica

caminin mihrap ¢ikintisina bitisik olup, mihraptan agilan bir kapiyla

icine girilen halvethanenin de (¢ilehane), Istanbul'da tesbit edilebilen

en eski tarihli halvethane oldugunu belirtmektedir.4* Seyh Vefa'nin

vakiflariyla ilgili belgeyi nesreden Ertinsal, “II. Bayezid tarafindan

yaptirildig: bilinen Vefid medresesi ve tirbesiyle ilgili herhangi bir

vakif kaydi veya vakfiye bulunmamaktadir” diyor.4* Baha Tanman’in,
hiicrelerden bir kisminin medrese olarak kullanilmis olabilecegi sek-
lindeki goriisii ve Ertinsal’in nesrettigi belgeyle dervis hiicrelerinin

Seyh Vefa tarafindan yaptirildiginin anlagilmasi, medrese hiicreleri

olarak kullanilan bélimin Sultan II. Bayezid tarafindan yaptirilmis

olmasini stipheli kilmaktadir.

Fatih Sultan Mehmed’le dostluklarinin ¢ok ileri boyutlara
ulastig1 anlagilan Seyh Vefd'nin sadrazam Karamani Mehmed Pasa ile
de yakin miinasebet kurdugu gértilmektedir. Sadrazamin Vefd'ya kaza

38 Ertinsal, “Seyh Vefa ve Vakiflar1...”, s. 55-62. Ismail E. Eriinsal nesrettigi
vakfiyedeki bilgiler dogrultusunda, daha 6nce ileri siiriilen dervig hiicreleri,
imaret niteligindeki mutfak ve kiitiphanenin Sultan II. Bayezid tarafindan
yaptirildig: seklindeki gorigleri de (bk. Tanman, “Seyh Vefa Kiilliyesi”,
DBIA, V11, 174) tashih etmistir. Ayrica bu bilgiler Kiinhiil-ahbar (vr. 85b) ve
Nisanct Tirihi (s.153) gibi kaynaklarda, cimi ile birlikte dervig hiicrelerinin de
Fatih tarafindan yaptirildig: seklindeki kayitlarin yanlis oldugunu da ortaya
koymaktadir.

39 Erdogan, Seyh Vefi, s. 24.

40 Tanman, “Seyh Vefa Kiilliyesi”, DBIA, VII, 174-175.

41 Tanman, “Halvethane”, DIA, XV, 391.

42 Eriinsal, “Seyh Vefa ve Vakiflar1...”, s. 62.
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ve belalardan korunmak i¢in “vefk” hazirlatip bag: Gstiinde tagidig:
kaynaklarda nakledilir.43 Ayrica, Latifi'nin ifadesine bakilirsa Vefd'ya
sidece Sadraizam Mehmed Pasa degil, sultanlar ve diger idareciler de
vefk hazirlatiyorlardi. 44

Abdilkadir Erdogan “Seyh Vefd’'nin ne Fatih Mehmed ne de
oglu II. Bayezid ile bir defa bile gorigmediginde Vefd’ya temas eden
biitin muverrihler muttefiktirler” seklinde bir iddia ortaya atmug, sonra
da bunun dogru olup olamayacagin: eserinde tartigmugtir.45 Ancak kay-
naklardaki bilgiler dikkatlice incelendiginde Erdogan’in bu iddiasinin
yanls anlamadan kaynaklandig: goriilmektedir. Mesela bu hususa temas
eden Lamii Celebi, Seyh Vefa'nin 6mriinin sonlarina dogru tamamen
uzlete cekildigini, inzivada iken timera ve ayan bile gelse, ne kadar rica
edilirse edilsin disariya ¢ikmadigini ifade etmekte,® Tagskoprizade de
daha acik olarak soyle demektedir: Halveti sohbete tercih eder, ancak
belli vakitlerde disari ¢ikardi. Idareciler onunla goriigmek igin gelirler,
ancak o belirledigi vakitten 6nce yanlarina ¢ikmazds... Fatih Sultan
Mehmed onunla bulugmak istedi, kabul etmedi. Ayni sekilde Sultan
II. Bayezid de goriisme talebinde bulundu onu da kabul etmedi.47 Bu
bilgiler bir biitin halinde ele alinirsa, seyhin gériisme talebini reddet-
mesinin, inziva héline rastladig1 zamanlarda oldugu anlagilir. Yoksa ads
gecen kaynaklarda sultanlarla hi¢ gérigmemistir seklinde bir kayit yok-
tur. Onun inzivada iken bu sekilde davranmast, tarikatin kurucusu Zey-
niddin Hafi'nin Vasdya’/l-Kudsiyye isimli eserinde ortaya koydugu halvet
sartlarindan kaynaklanmig olmalidir. Hafi mezkir eserinde “Halvette
bulunan kimse kapisini kimseye agmamals, ziyaret ve teberriik kasti icin
gelenlere izin vermemelidir. Nitekim Restilullah (a.s.) Hira magarasinda
vahiyden once kimseyle musihabe etmemistir”#® demektedir.

43 Lamil, Nefehat Terciimesi, s. 580-581; Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 268-269; Yusuf
Sinan b. Yakub, Mendikib-1 Serif ve Tarikatnime-i Pirin ve Megdyih-i Tarikat-1
Aliyye-i Halvetiyye, 1290, s. 20; Ticiit-tevairih, 11, 543-544; Hulvi, Lemezat, s.
431, Haririzade, Tibyan, 1, 247a-b.

44 Latifi, Tezkire-i Latifi (ngr. Ahmed Cevdet), Istanbul 1314, s. 47.

45 Erdogan, Seyh Vefd, s. 12-13.

46 Lamii, Nefehat Terciimesi, s. 559.

47 Taskoprizade, es-Sekdiik, s. 238.

48 Zeynuddin Hafi, e/-Vasiya’l-Kudsiyye, Sileymaniye Ktp., Murad Buhari, nr.
210, VI. 277b.
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Tagkoprizade yukaridaki bilgilerden sonra sunu da ilave etmistir:
“Seyh Vefa vefat ettiginde (6.896/1491) Sultan II. Bayezid cenézesine
katildi ve onu gbérmeyi ¢ok arzu ettigi icin, mesr olmadig: seklindeki
itirazlara aldirmadan ytiztini agip bakt1.”49 Eserini Tagkoprizadeden
sonra kaleme almig olan Hoca Sadeddin Efendi’nin ise, cenizedeki
bu olay: “Seyhi miisahedeleri miiyesser olmadig: cihetten galebe-i isti-
yaklar: iktiza etmis ki...”s° seklinde bir ifadeyle kaydetmis olmasindan,
Sultan II. Bayezid’in onu daha 6nce hi¢ gérmedigi manasi ¢tkmaktadir.
Ancak bunu, Abdilkadir Erdogan’in belirttigi gibi, sultanin hayat-
ta iken seyhin sohbetine katilamadig: seklindes” yorumlamak gerekir.
Zira tarih¢i Hammer'in kaydettigine gore, Fatih Sultan Mehmed’in
cenize namazint Seyh Vefd kildirmig ve II. Bayezid de bu merisime
istirak etmistir.5*> Seyhi tekkesinde gérmedi ise cendzede gormis ol-
malidir. Sohbetine katilamamis olmasi ise Vefd'nin hayatinin sonla-
rina dogru halveti sohbete tercih etmesinden kaynaklanmig olabilir.
II. Bayezid’in baz: davetlerine katilmamig olmas: da muhtemelen bu
sebepledir. Kaydedildigine gore padisah kirk bin dirhem géndererek
seyhi kizinin nikahina ¢agirmis, o ise bunu kabul etmeyip Zeyniyye
ricalinden Seyh Muhyiddin Kocevi’'nin fakir ve mubarek bir zat oldu-
gundan bahisle onu davet etmelerini séylemistir. Bunun tizerine nikah
Muhyiddin Kocevi’nin huzurunda kiyilmigtir.s3

Burada Seyh Vef@'nin Sultan II. Bayezid ile gérismemis ol-
masinin muhtemel bagka sebeplerine de isaret edilebilir: Kaynaklarda
kaydedildigine gore, II. Bayezid Amasyada vali iken, Seyh Veta'nin
¢ok iyi miinasebetler kurdugu Sadrazam Karamani Mehmed Pasa'nin
Sehzade Cem tarafini tutarak kendisini babas: Fatih'in yaninda katline
sebebiyet verecek Slciide siirekli ¢ekistirdigi haberini almig ve Amas-
yada kendisine giivendigi Halvetiyye seyhi Celebi Halife'den (Cemal
Halveti, 6.899/1494) sadrazamin bertaraf edilmesi hustsunda manevi
yardim istemistir. Dervisleriyle birlikte bu is icin seferber olan Celebi
Halife, sadrazamin Seyh Vefa tarafindan hazirlanan vef% siyesinde
49 Taskoprizade, es-Sekaik, s. 238.

5o Ticiit-tevarih, 11, 528.

st Erdogan, Seyh Vefd, s. 13.

52 Purgstall J. F. Von Hammer, Devlet-i Osmdaniye Tiribi (trc. Mehmed Ata),
Istanbul 1329, I11, 244.

53 Taskoprizade, es-Sekdik, s. 239.
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manevi koruma ¢emberi icinde bulundugunu, ancak kendisi ve dervig-
lerinin gayretleriyle bu diirenin i¢ine girmeyi bagardiklarini sdyleyerek
yakinda helak olacagini II. Bayezid'e haber vermis, bir miiddet sonra
da Fatih Sultan Mehmed’in aniden 6liimiiniin ardindan sadrazam ye-
nigeriler tarafindan gehit edilmigtir.5* Olayin kaynaklarda kaydedildigi
sekliyle meydana gelip gelmedigi ayr1 bir konu olmakla birlikte, bura-
dan Seyh Vefd’'nin sadrazam tarafini tuttugunu rahatca séyleyebiliriz.
Iste boyle bir olaydan sonra babasinin yerine gecen Sultan I1. Bayezid'e
kars1 Veta'nin biraz mesafeli durmay: yegledigi de diistintilebilir.

V. Sonug

Istanbul’'un fethi sonrasinda baskentte tasavvufi yapilanmalar sii-
recinde Bayrimiyyeden Seyh Aksemseddin, Halvetiyyeden Seyh Ali
Rami, Naksibendiyye'den Seyh Abdullah 11ahi ve Molla Cami, Zeyniy-
yeden Seyh Vefa gibi ileri gelen zevatla alakali kaydedilen bir kisim olay-
lar, konuyla ilgilenen bazi aragtirmacilar tarafindan Fatih Sultan Meh-
med’in tasavvuf ehline kars1 ya da tasavvuf ehlinin Fatihe karg: olumsuz
tutumuyla iligkilendirilmigtir. Oysa yasanan olaylarin her birinin siyas,
sosyal ve tasavvufi olmak tizere farkli sebeplere baglh olarak gelistigi
anlagilmaktadir. Bunlara tek bir zaviyeden bakarak belli bir sebebe irca
edip degerlendirmenin bir takim yanlislara yol acacag asikardir.

54 Lamii, Nefehit Terciimesi, s. 580-581; Taskoprizade, es-Sekdik, s. 268-269; Yusuf
Sinan, Mendkib-1 Serif, s. 19-20; Tiiciit-tevirib, 11, 542-544; Hulvi, Lemezait,
vr. 205b-206a; Haririzade, Tibydin, 1, 247a-b. Kaydedilen bu kaynaklarda
belirtildigine gore, Mehmed Paga Fatih Sultan Mehmed’in vefatindan birkag
glin sonra yenigeriler tarafindan sehid edildiginde, padisahin vefat: sirasinda
telagtan bagindaki vefZin bir bolimi terle islanip silindigi icin onu tekrar yazsin
diye bir dervigiyle Seyh Vefd’ya géndermis imis (bk. zikredilen yerler). Bu olay
Alman Tirkolog H. J. Kissling tarafindan bazi makalelerinde Fatih Sultan
Mehmed ve sadrazaminin 6ldiirtilmesi i¢in derviglerin kurdugu bir komplo
seklinde takdim edilmigse de (bk. Hans Joachim Kissling, “Einiges tiber den
Zejnije Orden im Osmanischen Reiche”, Der Islam (DI), XXXIX [1964], s.
177; a. mlf., “Halveti Tarikat: I1” (trc. M. Serhan Taysi), Bilim ve Sanat Vakfi
Biilteni, XXXIII (1994), s. 30-32), tarafimizdan hazirlanan bir makaile ile ads
gecenin meseleyi saptirdigy, ileri stirdigi iddianin higcbir mukni ve kesin delile
dayanmadig1 ortaya konmustur (bk. Resat Ongéren, “Fatih Sultan Mehmed'in
Oliimii Uzerine Bazi 1ddialar”, Kubbealt: Akademi Mecmiasi, 11 [1997],s.28-33).
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