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16. yiizyilin sonuna kadar Osmanl topraklarina ¢esitli maksat
ve nedenlerle ayak basan ve toplumun degisik kesitlerinden gelen
“seyyahlarin” sayis1 — Stephane Yerasimos’un muazzam kitabindan
anlagildig: gibi® — bayag: yiiksekti. Bu egilim 17. yizyilda da herhal-
de devam etmigti. Kostantiniyye’ye yola ¢ikanlarin bir kismi uzun
bir middet kalarak intibalarini giinlik halinde kaleme aldilar (bu
bakimdan Pierre de Girardin’in 1685-1688'de ii¢ sene ve birkac ay
icinde kagida doktugi ve Paris’'te Bibliotheque nationale’in figlerine
gore 11.000 sayfay1 agan glinligl dikkate sayandir?). Buna kargin bazi
ziyaretler kisaydi, ancak bunlar: tasvir eden eserler de ilging ayrintilar
icerebilmektedir. Bu rapor ve hatiralar: okurken sunu unutmamak 1a-
zim: ilgili kigilerin hemen hemen hepsi (ve 6zellikle Habsburg teba-
lar1) yabanci ve diigman tlkeye geldikleri i¢in kismen daha evdeyken
duyduklarindan, kismen de okuduklarindan etkilenerek 6n yargilara
sahip olmuglardi. Bu nedenle yazarlarin bir kismi “Tiirklere”karg: son
1 Stephane Yerasimos, Les Voyageurs dans I'Empire ottoman (XIV - XV siécles).
Bibliographie, itinéraires des lieux habités (Ankara, 1991).
2 Bibliothéque nationale de France, Manuscrits francais, 7162—7175. “Journal
de M. de Girardin pendant son ambassade a Constantinople (1685-1688).”
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derece olumsuz duygular beslemekteyken, bazilar1 biraz daha olumlu
yaklagim takinmiglardi. Yazdiklarinin bir kismi bu nedenle kaliplag-
mis formillerden ibarettir ve gercegi pek ¢ok kez satirlar arasinda
aragtirip bulmamiz gerekmektedir. Meseld Hans Dernschwam bir
taraftan Turkleri agir1 6l¢tide hor gordd, ayni zamanda izlenimlerini
mimkin oldugu kadar ayrintili ve titiz bir sekilde anlatmaya caligt1.
Ebat, say1 ve eski yazitlara kars:1 6zel ilgisi vardi. Bunun i¢in kaleme
aldiklarinin pek ¢ok teferruat: kaynak degeri tastyor.3

Tasvirini ele almak istedigim yolculuk her seyden 6nce siyasi agi-
dan 6nemlidir. 1593-1606 arasinda cereyan eden uzun savas veya 15 yillik
harp olarak adlandirilan donemde Habsburg—Osmanl: iligkileri sekte-
ye ugradi. 1591 sonlarina dogru yola ¢ikan son el¢i Friedrich Krekwitz’i
ve yanindaki heyeti uluslararas: hukuka aykari olarak casusluk veya hi-
yanet bahanesiyle alikoyup iki yili agan bir donem i¢in devrin meghur
Tersane zindanina ve sonra Rumeli Hisar1 ya da Karakule zindanina
(Saruca pasa kulesi) attilar. Once idam edilmekten, daha sonra da kulak
ve burunlarinin kesilmesinden kurtulan ve ¢esitli hastaliklardan sifa
bulan grup nihayet 1595’te eve donebildi. Yolculuk ve esaret tarihinin
teferruatlarini oldukga gercekei goziiken bir bicimde Cek asilli gen,
Mitrovigeli Viclav Vratislav kagida doktu# (ayrica Friedrich Seidel adl
birisi de ayn1 maceralar hakkinda yazmistirs). Sonraki dénemde Istan-
bulda Habsburg elgisi yoktu, gegici olarak istihdam edilen arabulucu-
lar da gonderilmedi. Bizi ilgilendiren bolgelerden bu devirden sadece
(Székes) Fehérviar (Istolni Belgrad) ikinci kumandani olarak yaralanip
tutsak diisen Ferenc Wathay’nin anilar1 bilinmektedir.® Yalniz 1606
Zsitvatorok muahedesi tasdiknamelerini miibadele etmek i¢in 1608de,
yani bir evvelkinden 17 sene sonra, Viyanadan Stidde-i Saadet’e tekrar
bir el¢ilik heyeti yollanmaktaydi. Bunun ehemmiyetinin her iki taraf da
herhalde farkindayd:. Binaenaleyh hem delegasyon tiim 6ncekilerden
daha kalabalik, hem onun kargilanmas: daha tantanaliyd:.

3 Hans Dernschwams Tagebuch einer Reise nach Konstantinopel und Kleinasien
(1553/55). Hrsg. von Franz Babinger. (Miinchen—Lepzig, 1923).

4 Prihodi Viclava Vratislava z Mitrovic (Praha, 1977). Tutsakligin Macarcasi
i¢in bkz. Mitrovicei Vratislav, Vencel viszontagsdgai. (Y. y., 1982), 149—235.

5 Friedrich Seidel, Denckwiirdige Gesandtschafft an die Ottomanischen Pforte
(Gorlitz, r7).

(@)

Wathay Ferenc énekes kinyve. I-II (Budapest, 1976).
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Heyetin baginda daha 6nce 15417de Buda yakinlarinda I. Stley-
man nezdinde benzer vazifeler ifa eden Sigismund adli birisinin de
tyesi oldugu soylu bir aileye mensup Adam von Herberstein bulun-
maktaydi. Hatiratini yazan Maximilian Brandstetter ise onun sekre-
teriydi. El yazmasinin orijinali Tkinci Diinya Savag: sirasinda kaybol-
du, simdilik Bayerische Staatsbibliothek’te bulunan bir tek nishanin
varlig: bilinmektedir. Bunu Karl Nehring Zsitvatorok muahedesinin
cesitli yonlerini irdeleyen olduke¢a genis bir 6nsézle tam 30 yil 6nce
Almanca yayinladi,” daha sonra kisa bir girisle 200rde Macarca’ya
cevirilerek de ¢ikardi.® Saptayabildigim kadariyla bu ciddi ¢aligma
Tirkiye'de pek yanki uyandirmadi.

Brandstetter’in hayat: hakkinda hi¢ bir ey bilinmemekle bir-
likte kultarli bir insan oldugu eserinden bellidir. Antik ¢agin dil
ve edebiyati, kendi déneminin tarihi alaninda oldukga genis bilgi
sahibiydi. Onun da pesin hitkiimleri vard: ama genelde objektif ka-
labildi. Istanbul’a gitmesinden 18 yil énce, 1590'da negredilen, yani
nispeten ¢agdag bir kitap olan Leunclavius'un Almanca Chronica’si-
n1 iyi biliyordu ve Osmanli devleti, idaresi ve ordusu ile Islam dini
hakkinda dile getirdikleri bu yapita dayanmaktadir. (Bu bolimleri
kaynagindan oldugu gibi aktardig: icin, Nehring’in negrinde yer al-
miyorlar.) Bununla birlikte kendi miigsahedelerini de anlatmaktan

geri kalmadu.

Brandstetter’in yol sirasinda gérdiikleri hakkinda neler soyle-
diklerini tekrarlamak istemiyorum. Yalniz bir iki alistlmigin diginda-
ki noktaya deginmek istiyorum. Bunlarin biri dénemin “seks sovu”.
Buda (Budin) Beylerbeyi, Ali Pasa’nin kethiidas: el¢iyi bir eglence
icin davet ediyor, bu da olumlu cevap veriyor. Gittikleri yerde “ein
Gauckhler in einem verborgenen Gezehlt, bey einem Licht durch
ein durchsichtig Tuch mit geschurtzten Weibl und Mind]l allerley
Possen getrieben, und er selbst auf allerley Arth von Mann und Weib
geredet.”® Miizik ve eglencelerle ilgili ayrintili tasvirleri de dikkate

7 Karl Nehring, Adam Freiherrn zu Herbersteins Gesandtschaftsreise nach
Konstantinopel. Ein Beitrag zum Frieden von Zsitvatorok (Sidoseuropiische
Arbeiten 78) (Miinchen, 1983).

8 Maximilian Brandstetter, Uzazds Konstantindpolyba, 1608—1609 (Kronosz
konyvek, 6.) (Budapest, 2001).

9 Nehring, ror1.
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sayan. Donemin insanlari i¢in, Misliimanlar da dahil, sarabin 6nemi
ve bazen agir1 6l¢lide tiketimi de cesitli vesilelerle zikredilmektedir.
Yazara gore hem Babécsa (Bobof¢a) Sancakbeyi, hem Kanizsa (Ka-
nije) ve Buda beylerbeyleri (bir keresinde Pécs (Peguy) beyi ve bazi
tmera da yanlarindaydi) onlara ¢ekilen ziyafetlerden sarhos ayril-
maktaydilar.™ Yalniz Buda kadisinin da hazir bulundugu durumlarda
daha ¢ekingen olduklar: da belirtilmektedir.™

Brandstetter’in Istanbul'da gecirdikleri donem hakkinda yaz-
diklari, eserinin agag: yukar: Ggte birini teskil ediyor. Yalniz bu nis-
peten uzun bolimde bir hayli resmi yazisma (el¢inin ist dizey yet-
kililere hitap eden giiven mektuplari, casarin isteklerini iceren belge,
¢6ztimlenemedikleri i¢cin bunlarla ilgili muhtira, Zsitvatorok antlag-
masinda yapilan degisikliklerin siralanmasi ve nihayet muahedenin
tam Almanca gevirisi) da yer aldig1 i¢in dogrudan dogruya kentle
ilgili pasajlar bunun yaris: bile degildir. Bunlarin arasinda baska bu
cins eserlerde de mevcut ayrintilar vardir. Geri kalan orijinal tespit-
lerden birini biraz daha uzunca degerlindermek istiyorum. “Modern”
Kostantiniyye’nin tanitimi sirasinda miellif “I. Ahmet saltanati sira-
sinda Istanbul sehrinin bag kadis, Yahya Efendi tarafindan Milattan
sonra 1608 yilinda” yapildigini 6ne stirdiigi sayisal bilgiler iceren bir
sehir tasvirini oldugu gibi aktariyor.” Bu liste, ana hatlariyla Zeke-
riya Efendi’nin 1577-1578 yili “sayimina” benziyor.3 Yaklasik iki bu-
guk aylik Istanbul kalisi sirasinda Brandstetter’in bu belgeye nasil
ulasabildigini 6grenemedim. Eserinde andig1 Fransa el¢isi Salignac’in
1608-1609a ait eve yolladig1 nesredilmis haberleri arasinda™ ve Vene-
dik bailosu Ottaviano Bon'un 1608de hazirladig: saray tasvirinde™ ve

10 Nehring, 97, 93—94 vs.

11 Nehring, 94, 101.

12 Nehring, 168-170.

13 Zeki Arikan, “Seyhiilislim Zekeriyya efendi’nin Istanbul sayimi,” icinde
Tarih boyunca Istanbul semineri, 29 Mayis—1 Haziran 1988. Bildiriler (Istanbul,
1989), 39=57-

14 Comte Théodore de Gontaut Biron, Ambassade en Turquie de Jean de Gontaut
Biron Baron de Salignac, 1605 a 1610. Correspondance diplomatique et documents
inédits (Paris, 1889).

15 Guglielmo Berchet, I/ serraglio del Gransignore descritto da O. Bon bailo veneto
a Costantinopoli nell’anno 1608 (Venezia, 1865).
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1609'da merkeze sundugu Relazione’sinde (raporunda)*® bu tiir veriler
bulunmamaktadir, Ingiltere el¢isi Thomas Gloverden ise yayinlanmis
malzeme gormedim. Ayni gekilde, bildigim kadariyla Turkiye kolek-
siyonlarinda da bu tarihi tagtyan bu cinsten bir listeye simdiye kadar
rastlanamadi. Bununla birlikte, ad1 gecen d6kiiman orijinal ise, biyiik
ihtimalle seferatlerin birinden ancak saglanabildi.

S6z konusu Yahya Efendi’nin gosterilen tarihte gergekten Is-
tanbul kadis: olup olmadigini kontrol etmek zor gériinmiiyorsa da, el-
deki listenin ne kadar saglam oldugunu kestiremedim. Bir sey bellidir,
bu tarihte Yahya adli bir Istanbul kadis1 bulunmaz.”7 Brandstetter mi
yanildi, yoksa liste noksan mi, bilemiyorum. Yazarin kadiy: belki Ka-
diaskerle veya Seyhiilislamla karigtirdig: da aklimiza gelebilir. Belki
de dogru tarih bir kag yil 6ncesine aittir. Atifta bulunulabilmis olan
sahsiyetlerin biri ti¢ kez kadiasker, ti¢ kez de seyhiilislam riitbesini
tagtyan Zekeriyazade Yahya Efendi, 6birt ise yine kadiaskerlik de
yapan Bostanzade Yahya Efendi olabilir. Aradigimiz kisi Zekeriya
Efendi’nin oglu ise bizim i¢in daha ilginctir; o halde bu tiirden liste
hazirlatmak babadan ogula gegen bir aligkanlik olarak nitelenebilir.

Agagidaki tabloda bir taraftan Zekeriya Efendi’'nin listesinin
dort ayri niishada bulunan rakamlari griliiyor. Ik ticii Zeki Ari-
kan'in 1989'da ¢ikan makalesinden, dordiinctisi Roma Cizvit Tarika-
tinin Arsivi'nde korunan bir yazmadan alinmugtir.® Jza/i% gosterilen
bir iki ufak hata harig, dérdiincii niishadaki sayilarin cogu Zekeriya
r'le aynidir. Sunu da belirteyim ki, Misliman mahalleler i¢in Ze-
keriya 3’te zikredilen ve koyu renkle gosterilen 4985 acik bir yanlis;
1. ve 2. stralamadaki musluk sayisina denk dgstyor. Yine dikkati ce-
ken bagka bir nokta da, Cizvit rahibinin, Zekeriya Efendi'nin Turkge
metinlerinde bulunmayan, Istanbul’un iasesi ile ilgili ti¢ birimi dahi
eklemis oldugudur. Son siitunda Yahya Efendi’nin listesindeki veriler
yer almaktadir. Bunlarin bir kismi Zekeriya Efendide bulunmamakta,
bazilari da ona gore eksik kalmaktadir. Bir kacinin ise belki bagka bir

16 Relazione di ambasciatori veneti al Senato. XIV. Relazione inedite. Costantinopoli
(1508-1789), yay. haz. Maria Pia Pedani-Fabris (Padova, 1996), 475—523.

17 Mehmed Semi efendi, I/dveli esmiriit-tevirih maa zeyl, yay. haz. Mehmet
Karatag (Kahramanmarasg, 2009), 183. Ayni eserin 158. sayfasinda Yahya
adinda bir Rumeli kadiaskerine rastliyoruz.

18 Roma, Archivum Romanum Societatis Iesu, Gal. 101, f. 3r-v.
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adla ifade edilmis olmas:t miimkidir; meseld meyhane ve bozahane
ayni olabilir.

Zekeriya ve Yahya Efendilere atfedilen listelerde biinyesel bir
yakinligin var oldugu inkér edilemez. Zekeriyada ti¢ dine ait mahal-
lelerin sayis1 11143 iken, Brandstetter’de mahalleye hi¢ deginmeden,
yalniz sokaklardan bahsedilmektedir. Ancak bunlarin sayis1 mahal-
lelerinkine ¢ok yakin olup 11675 olarak ge¢mektedir. Zannedersem
bu iki rakam arkasinda ayni methum aranmalidir, ancak bunun ne
oldugunu saptamak imkansizdir. Profesér Arikan, mahalle kavram:
yerine burada avarizhaneden s6z edildigini sanmaktayd: ve sokak
terimine tekabiil etmedigini farzetti; ¢linkii “biitiin mali konularda
mahalle béliimlemesinin esas alindigini ve sokak diye bir deyimin
kullanilmadigini goriiyoruz” demekteydi.” Bu saptama dogru ise de,
bu listelerde vergilendirme ile ilgili bagka hi¢ bir 6ge bulunmadig:
icin ilgili kelime baska bir anlam da tasiyabiliyordu. Demin andi-
gim gibi, Brandstetter’in kullandig1 “Géssen der Stadt”, yani sehrin
sokaklar1 — bir yabanci kullanmis olmasina ragmen — belki hemen
reddedilmemeli. Sunu da ilave edelim: Cizvit rahibi de mahalleyi
“regiones seu viae” (mahalleler yani yollar) seklinde ¢evirdi. Yalniz ister
avarizhane, ister sokak olsun, — 6teki rakamlarin ¢ogu icin de gegerli
oldugu gibi — bu verilerin gercekleri ne 6l¢iide yansittigi sorusuyla
karsilasiyoruz. Dogal olarak Istanbulda bu kadar ¢ok sayida yolun
olamayacag: kesindir.

Bir bagka 6rnekte cami ve mescitlerin sayis1 Zekeriyada 5000’
yakindir. Camiler i¢in gosterilen rakam Yahya Efendide biraz daha
kabul edilebilir gértiniiyorsa da (485 yerine 180), onun mescitler i¢in
verdigi 7000 civarindaki rakam — kastedilen o zamanki biiyiik Istan-
bul olsa bile — tamamuiyla temelsizdir. Sunu unutmayalim: arada he-
men hemen kirk-elli misli artan niifusuyla Istanbul'da 2010 civarinda
yalniz 3000 kiisur cami ve mescit vardi. Listenin giivenilirligini tehdit
eden nokta su: Istanbul kadis: olan bir kisi sehirde 7000 mescidin
bulunmadigini herhalde biliyor olmaliydi. O zaman — sayimi1 ken-
disi hazirlatmis ise — boylesine abartili bir bilgiye neden yer verdi?
Anlamak zor. Ayni sekilde kentte 1577-1578'de 743 kilise de ayakta
duramazdi. (Bir mukayese yapabilmek i¢in Wolfgang Miiller-Wie-

ner’in kapsamli ¢alismasi anilabilir: kitapta 48 Bizans dénemi kilise

19 Arikan, 53.
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siralanmaktadir, bunun 15 misli hi¢ bir sekilde mevcut olamazdi.?°)
Bu bakimdan Yahya Efendi’nin verdigi go kilise daha akla yakindir.
Buna kargin “Yahya Efendi listesinde” pek ¢ok unsur evvelkinden de
¢ok daha abartili — 6rnegin 4495 olarak verdigi firin sayis1 tamamaiyla
hayalidir; Halil Inalaik’in tespitlerine gore 1672'de sehirde yalniz 84
firin vardi.** Fazla uzatmak istemiyorum: bu listeler sirlarini muha-
tfaza etmektedir. Bu nedenle onlardan herhangi bir istatistik veriyi
oldugu gibi kullanmak sakincalidir. Ne maksatla ve kimlere hitaben
yazilip kullanildiklarini bir giin belki daha iyi anlayacagiz; ihtimalen
i¢ piyasa icin degil, dis piyasa i¢in kaleme alindilar. Maksat sehri ya-
bancilara hakiki ebatlarindan daha biiyiik géstermek olabilir. Latince
yazilan belge bu agidan 6nemli. Oysa yerli organlar bir konuda bilgi
sahibi olmak istedikleri zaman olaganistii dakik ve ayrintili fihristler
hazirlayabilmekteydiler. Bu baglamda 1546 ve 1600 Istanbul vakif def-
terlerini zikretmek yeterlidir.?* Ayni sekilde imparatorlugunun roo
akee gelir saglayan en ufak kéy ve mezralarini dahi tahrir ettiren y6-
neticilerin, baskentlerinin niifusunu — Halil Inalcik'in tamttigs ilging
1455 tahriri hari¢?3 — kayda gecirip gecirmedikleri de bir muamma
olarak karsimizdadir.

Zekeriya Efendi’ye karsin Brandstetter'in metninde gehir
kap1?4 ve surlar1 ve obeliskleri diginda kentin mukataa gelirleri hak-
kinda da kimi veriler bulunmaktadir, ancak bunlari bu makalede ele
almak arzusunda degilim.

20 Wolfgang Miller-Wiener, Bildlexikon zur Topographie Istanbuls. Byzantion
— Konstantinupolis — Istanbul bis zum Beginn des 7. Jahrbunderts (Tubingen,
1977), 72=215.

o1 Halil Inalcik, “Istanbul. Nifus ve sosyal yap1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, 23, 237.

22 Omer Lutfi Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul vakiflar: tabrir defieri. 953
(1546) taribli (Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Enstitiisii, 61) (Istanbul, 1970),
Mehmet Canatar, Istanbul vakiflar: tabrir defteri, roog (1600) tiribli (Istanbul,
2004).

23 Halil 1nalc1k, The Survey of Istanbul, 1455. The Text, English Translation,

Analysis of the Text, Documents (Istanbul, 2010).

24 Bunlarla ilgili ¢aligmalardan bkz. “Alfons Maria Schneider, Mauern und
Tore am Goldenen Horn zu Konstantinopel”, Nachrichten der Akedemie der
Wissenschaften in Gottingen, I. Philologisch-historische Klasse 5 (1950): 65-107.
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Brandstetter’in sehrin kamu binalar1 ve niifusla ilgili rakam-
larini kisaca degerlendirdikten sonra, Istanbul’un 16. yiizyildaki nii-
fusu hakkinda birka¢ noktaya deginmek istiyorum.?s Biri Barkan'in
15201535 civari i¢in verdigi 400.000 veya 500.000 kisi rakamidir. Bu-
nun hesaplamasinda yapilan hataya daha 6nce bir dipnotta Stephane
Yerasimos da dikkat ¢ekti.?® Buna ragmen Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi'nde Halil Inalcik'in Barkan'in yanlis rakamlarin:
tekrarladigini gériiyoruz. Pek ¢cok agidan Osmanli tarihi istatistigi ve
demografisi alaninda son derece 6nemli metin ve yorumlar yayin-
layip 6ne stirdiigii bulgu ve tezleri takdirle anmak istedigim biyik
usta Barkan, sehrin ahalisi hakkinda soyle bir hesaplamaya giristi. Ilk
olarak sistematik bir sekilde 1478'de Istanbul kadis1 Mevlana Muhid-
din’in Istanbul ve Galata icin verdigi hane miktarlarini 4.9’la carpty,
ondan sonra ise elde ettigi rakami — herhangi bir neden vermeden
— bir daha besle ¢arpti. Demek ki, sonug olarak ¢ikan deger hi¢ bir
temele dayanmamaktadir. Netice itibariyla bu yiiksek rakami — bir
guvenilebilir veri buluncaya kadar ki maalesef bu ¢ok diigiik bir ihti-
maldir — hafizalarimizdan silmemiz lazim.

Ikinci konu, Mantran'in 1550 sulari i¢in verdigi 410.000—
520.000 arasindaki niifustur.” Bu tahminin iki zayif tarafi vardur. Ilk
olarak hareket noktasi olarak kullandig: kitabin yazarinin kim oldugu
da ytizde yuz belli degil: cok 6nceleri bir Fransiz aragtirmacist eserin,
daha 6nce sanildig gibi Cristébal de Villalén'a ait olmadiging, kitabin
kahramani olan Pedro gibi, glinlik hayatinda da doktor olan And-
rés Laguna’nin oldugunu 6ne siirdi; bagkalarina gore ise Fransisco
Delicado veya Juan de Ulloa Pereira da eserin sahibi olabilir.?® Tkinci

25 Bu bakimdan ciddi bir makale i¢in bkz. Yunus Kog, “Osmanli dénemi
Istanbul niifus tarihi,” Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 8 (2010): 171—
199.

26 Stephane Yerasimos, “Le Communauté juives d’Istanbul a la fin du XVIe
siecle”, Turcica 27 (1995): 106, not 19.

27 Robert Mantran, r7. yiizyilin ikinci yarisinda Istanbul (Ankara, 1986), L. cilt,
47-48. — Bu sayiy1 gercek olarak kabul edenlerin biri i¢in bkz. Umid Merig
Yazan, “Bir asir boyunca (1840-1940) Istanbul sehri’nin nifusunda meydana
gelen degismelerin tahlili,”iginde Zarib boyunca Istanbul semineri, 29 Mayis—r
Haziran 1988. Bildiriler (Istanbul, 1989), 62.

28 “Marcel Bataillon le cree autor del Viaje de Turquia (1557), obra atribuida
también a Cristébal de Villalon, Francisco Delicado, o Juan Ulloa Pereira.”
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problem ise ad: gegenin Osmanli Devleti'nde gergekten bulunup bu-
lunmadiginin da biraz kugkulu olmasidir. Bu belirsizliklerin diginda
cesitli dinlere ait gruplar i¢in verilen rakamlar da yuvarlak (40.000
Hiristiyan, 10.000 Yahudi, 60.000 Miisliman), ve topyekin olarak
gosterilen 100.000 ev de ayni nedenle inanilabilir bir rakam degildir.?9
Demek ki temeli boylesine stipheli olan bir hesaplamanin neticesi de
ancak son derece stipheli olabilir.

Ugiincii gozlemim Bernard Lewis'in Istanbul and the Civilisa-
tion of the Ottoman Empire baslikl kitabiyla alakalidir.3° Burada John
Sanderson’un 1593 ait verileri anilmaktadir. Yekun bu sefer aldatici,
¢linkd 1.231.211 yuvarlak bir rakam intibaini vermiyor. Ancak siralama
6 vezir, 4 kadi ve 1 mifti ile bagladig: i¢in (Sultan unutuldu!), raka-
min sonundaki 11 elde edildi. Geri kalan tiim say1 yuvarlak, abartili
ve demografik binye agisindan da yanlig. (Mesela her tirli kadin ve
¢ocuk i¢in 600.000 kisi diyor, halbuki daha 6nce andig1 550.000 erkek
yaninda en az 500.000 kadin bulunmaliyd: ve o zaman sirf 100.000
cocuk kaliyor, ki cok az.) Bu listeyi Lewis hi¢ tenkit etmeden zikretti
ve ciddi bir hataya imza atti. Bana gére Sanderson’un sehir halk: icin
gosterdigi rakamlar oldugu gibi unutulmalidur.

Simdi tekrar Mantran’in bu sefer 17'nci yiizyila ait varsayim-
larina donelim. Kendileri, 1478'den sonra ilk arsiv kaynag: olarak go-
zitken 169o-1691de hazirlanan iki cizye listesini kesfedip degerlen-
dirdi.3* Bunlar biiytik ihtimalle cizye reformunun sonrasina ait olan
kayitlardir. Bu nokta 6nemli, zira eski ve yeni sistem arasinda biiyiik
bir fark bulunmakta: reformdan sonra bu vergi tiim yetigkin erkek-
lerden tahsil edilmigtir. Bu nedenle kullanilmas: gereken katsay: daha
once bes iken yeni diizende ti¢ olmals, ki bu da yiizde 40 oraninda bir
farklilik demektir. Ayni hesapta Istanbul ve Galata'nin disinda bu kez
Eyiip de yer almaktadir. Bu metodolojik bakimdan 6nemli; — aslinda
Bkz. http://es.wikipedia.org/wiki/Andr%C3%Ags_Laguna (15 Kasim 2013
tarihinde ulagilds).

29 Viaje de Turqgia. Atribuido a Cristébal de Villalén. Edicén e prélogo de
Antonio G. Solalinde (Madrid, 1919), 310. (http://users.ipfw.edu/jehle/

CERVANTE/othertxts/Suarez Figaredo ViajeTurquia.pdf — 14 Kasim
2013 tarihinde ulagilds).

30 Bernard Lewis, Istanbul ve Osmanh uygarhg: (Istanbul, 1975), 121.
31 Mantran, I. 49—50.
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soylemesi de liizumsuz goériinen, gene de ara sira dikkate alinmayan
prensip geregi — kiyaslamalarda her zaman ayn1 bolgeyi goz 6ntinde
bulundurmazsak aldatici neticelere varacagiz. Mantran'in uyguladi-
g1 yontemin bir zayif tarafi daha vardir: gayrimiislim ve Misliman
oraninin zaman gectikce degismedigini zanneder ki bu hi¢ de kesin
degildir.

Surici Istanbulu’'nun 1927'deki niifusunun yalniz 245.982 kisi
oldugunu digtinecek olursak,3* 16. ve 17. ytizyillarda bundan ¢ok daha
fazla oldugunu sanmak pek dogru goziikmiyor. The Cambridge His-
tory of Turkey adli eserin, olaylar1 1603 kadar takip eden 2. cildinde
Suraiya Faroghi’nin II. Bayezid’in tahta ¢iktigindan sonraki donemde
Istanbul niifusu icin net bir rakam vermemesi (ve yalniz “birkag yiiz-
bin” - “several hundred thousand inhabitants” — tabirini kullanmasi) bir
rastlant: degildir.33

Sonug olarak diyebiliriz ki, az ¢ok gilivenilebilir tek bilgimiz,
surici Istanbulu'nu ve Galata'y1 kapsayan 16. yiizyil'in ilk yarisindaki
80.000 veya 100.000 kisilik rakamdir. Daha énce bahsettigim Islam
Ansiklopedisi makalesinde Inalcik da bu devir i¢in kesin bir rakam
vermekten hakli olarak ¢ekiniyor (daha dogrusu Venedik balyosu
Costantino Garzoni'nin 1573 i¢in verdigi 300.000 rakamini3* “ger-
cege yakin goriinmektedir”s seklinde degerlendiriyor, ancak bu da
buytik bir tarih¢inin varsayimindan ibarettir). 17. yizyilin sonu bagka
bir konu; arada gegen bir buguk asir boyunca ayn: bélgelerin halki
iki-ikibuguk misline ¢ikabilirdi. Yine de 1690 ve 1691 cizye kayitlarini
da bir daha kontrol edip yeniden incelemekte fayda oldugu kanaa-
tindeyim.

32 Inalcaik, Istanbul Niifus ve sosyal yapi, 237.

33 Suraiya N. Faroghi, “Ottoman Population,” i¢cinde 7he Cambridge History of
Turkey, 2. cilt, ed. Suraiya N. Faroghi-Kate Fleet (Cambridge, 2013), 378-379.

34 Krs. http://books.google.hu/booksrid=el ZKAAAAYAA]&pg= PP1a&
lpg=PP12&dq=%22Costantino+Garzoni%22%22Venezia%22%22bailo
%22&source=_bl&ots=iDakHKdijxD&sig=KcdgF2kbsl.I. Hkgevigzhg
asUrY&hl= hu&sa=X&ei=SASiUdHrG]T34QTHx0CIAg&ved=
oCB4Q6AEwAQ#v=snippet&q=trecento%2omila&f=false, 21—22 (12
Kasim 2013 tarihinde ulagilds).

35 Inalek, Istanbul. Niifus ve sosyal yapt, 237.
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Tablo: 1578 ve 1608 saysal Istanbul tasvilerinin verileri

Zekeriyal | Zekeriya2 | Zekeriya3 Cizvit Yahya ef.
Cami 485 485 485 480 180
Mescit 4494 4494 4492 4493 6890
Imaret 100 100 10 100 =36
Muallimhane 1653 1653 1652 1653 -
Medrese - - 515 - -
Mahalle/Misliman 3973 3973 4985 3973 -
Hankah 150 150 150 150 -
Zaviye 285 285 685 285 -
Kervansaray 417 417 420 417 1765
Cesme 948 938 949 948 2870
Musluk 4985 498 - 4985 -
Firin 285 585 - 225 4495
Degirmen 585 585 - 585 3260
Kapan 13 13 - 13
Hamam 874 589 - 274 980
Mabhalle/Hristiyan 4585 4585 - 4585 -
Mabhalle/Yahudi 2585 2585 - 2585 -
Kilise 743 743 743 743 90
Havra - - 95 - -
Bozahane 589 589 - 589 -
Koyun 5000
Bugday (kile) 8000 -
Sarap (fi1) 4000 -
Kule ve burc 363
Hristiyan hastane 60
Sokak3” [11143]38 11675
Obeliskler 5
“Izgaract” 12
Meyhane* 700
Pereme 1800
Kad: 80

36 Brandstetter’in listesinde camilerin bir parcas: olarak gosterilmektedir.
37 Mahalle methumu ile ayn1 olmali.
38 Zekariya Efendi'nin verdigi ti¢ degisik mahalle sayisinin toplami.

39 Bozahane ile ayn: olabilir.
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Ek1
Cizvit rahibinin aktardig1 Zekeriya efendi’nin Istanbul tasviri4©
IHS

Ab origine4* Machometis anno 985 et a Christo nato 1578 ex
mandato Sultanis Amuratis Imperatoris Turcarum a Zacharia Iudice
Constantinopolis facta fuit sequens descriptio eius Civitatis

Templa principaliora, quae Moscheas appellant, in quibus

singulis Veneris diebus in meridie fit solemnis atque publica

oratio, aliis vero diebus, quingies privata oratio fit,

extant Constantinopoli 48042

Templa minora atque privata per regiones Civitatis, in quibus
non fit solemnis oratio, sed privata quinquies in die sunt 449343

Loca publica veluti scholae, ubi pueri docentur legere
atque scribere 165344

Domus, in quibus excipiuntur hospites, per triduum
gratis administratur
cibus 10045

40 1979da aldigim notlar: tamamlayabilmem i¢in bana belgenin orijinalini
saglayan Béla Mihalike ve d6kiimani anlamlandirmamda yardimlarini
esirgemeyen Bdlint Lakatos’a katkilarindan dolay: tesekkiirlerimi ifade
etmek istiyorum.

41 Bundan sonraki mundi kelimesi ¢izilmis.

42 Zekeriya Efendide cami olarak ge¢mektedir.

43 Zekeriya Efendide mescit olarak ge¢mektedir.

44 Zekeriya Efendide muallimhine olarak gecmektedir.

45 Zekeriya Efendide imaret olarak ge¢mektedir.
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Monasteria4® quorundam velut religiosorum,
quod Dervisos appellant 15047

Hospicia, in quibus generaliter omnibus accedentibus
in diem gratis
datur cibus 28548

Hospicia communia quibuscunque viatoribus, quae
appellant Ciaruban saraj, in quibus datur solum hospicium

et stabulum gratis 41749

Regiones seu viae civitatis, in quibus Turcae tantummodo
inhabitant 3973°°

Fontes seu loca, in quibus prius lavantur ingressuri in templum
ad orandum 49855

Fontes publici ad usum potus, quorum maior pars

clave obseratur 9485*
Furni, in quibus excoquitur panis venalis 22553
Molendina, in quibus frumenta equorum opera moliuntur 58554

Emporia, ubi servantur merus, quae ad victum pertinent,
ut in magna copia solummodo vendantur, uti farina,
butirum, mel, olium, etc. 1355

46 Bu kelimeden sonra gereksiz bir virgil vardir.

47 Zekeriya Efendide hankah olarak gegmektedir.

48 Zekeriya Efendide zaviye olarak ge¢mektedir.

49 Zekeriya Efendide kervansaray olarak gegmektedir.

50 Zekeriya Efendide miisliman mahalleler olarak gegmektedir.
51 Zekeriya Efendide musluk olarak gegmektedir.

52 Zekeriya Efendide ¢cesme olarak gegmektedir.

53 Zekeriya Efendide firin olarak ge¢mektedir.

54 Zekeriya Efendide degirmen olarak ge¢mektedir.

55 Zekeriya Efendide kapan olarak ge¢mektedir.
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Balnea sive hypocausta ad lavandum corpora 27456
Officinae, in quibus fiunt varia genera potationum 58957
Regiones seu viae, in quibus Christiani habitant 458458
Regiones a Iudaeis habitatae 258559

Ecclesiae Christianorum eo tempore descriptae,

nunc vero 1585 sunt longe pauciores 743%°
Veruces singulis diebus ad usum cibi venduntur 5000
Frumenti chili seu modia singulis diebus expenduntur 8000
Vini tantummodo absque aliis potionibus scilicet aquae vitis,

mulsae, siserae etiam singulis annis exhauriuntur, dolia 4000

[Belgenin arka tarafinda bagka bir elden:]

Constantinopolitana descriptio

56 Zekeriya Efendide hamam olarak gegmektedir.

57 Zekeriya Efendide bozahane olarak ge¢mektedir.

58 Zekeriya Efendide Hristiyan mahalleler olarak ge¢mektedir.
59 Zekeriya Efendide Yahudi mahalleler olarak ge¢mektedir.
60 Zekeriya Efendide kilise olarak gegmektedir.
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[HS®:

Machomet’in ortaya cikisindan 985’inci ve Isanin dugusundan
1578’inci yilda Tiirklerin Imparatoru Sultan Murad’in emri tizerine
Kostantiniyye kadis1 Zekeriya Efendi tarafindan hazirlanan sehir
tasviri agagida [bulunmakta]dir

I¢lerinde her cuma giinii torensel ve genel namaz ve 6teki giinlerde
glinde bes kez 6zel namaz kilinan moschea olarak adlandirilan
baslica kiliseler, Kostantiniyye'de var 480
I¢lerinde térensel namaz kilinmayan fakat bes kez 6zel namaz
kilinangehrin mahallelerindeki daha kii¢ctik yani 6zel kiliseler 4493

Oglanlara okuma yazma 6gretilen kamu kurumlar: yani okullar 1653

Ug giin bedava yemek saglayarak i¢lerinde misafir kabul

edilen evler 100
Bir takim dervig denen rahiplere ait manastirlar 150

I¢lerinde genelde her ugrayana bedava giinlik yemek
verilen misafirhineler 285

Herhangi bir yolcu i¢in i¢lerinde yalniz konaklama ve
ahir bedava sekilde verilen, kervansaray olarak adlandirilan
kamu misafirhaneleri 417

I¢lerinde Tiirklerin yalniz oturduklar sehir mahalleleri
yani yollar 3973

I¢lerinde kiliseye namaz kilmak igin girmek isteyenlerin
onceden yikandiklar: pinar veya yerler 4985

Buytk ¢cogunlugu siirgti ile kapatilan, igmek i¢in kullanilan
kamu pinarlari 948

61 Isanin Yunancasindan kisaltilan monograma.
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